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Rekabet Kurumu Baskanligindan,
REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2010-1-145 (Onarastirma)
Karar Sayisi : 10-57/1140-429

Karar Tarihi : 02.09.2010

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Dog. Dr. Mustafa ATES, Mehmet Akif ERSIN,

ismail Hakki KARAKELLE, Dog. Dr. Cevdet ilhan GUNAY,
Murat QET]NKAYA, Resit GURPINAR

B. RAPORTORLER: Samil PISMAF, Tugge KOYUNCU

C. SIKAYET EDEN : Elbistan Polatlar Tarim Uriinleri Turizm Kuyumculuk Petrol
Uriinleri Nak. ve Tic. Ltd. Sti.
Temsilcisi: Av. Omer KUCUK
Dulkadiroglu Cad. No:31 Kat:2 Elbistan/Kahramanmaras

D. HAKKINDA ONARASTIRMA
YAPILAN : Opet Petrolculik A.S.
Kisikli Mah. Sarigazi Cad. No:65 34696 Uskidar/istanbul

E. DOSYA KONUSU: Opet Petrolculik A.§. (Opet)’nin 4054 sayili Kanun ve
2002/2 sayilh Dikey Anlagmalara lligkin Grup Muafiyeti Tebligi hiikiimlerine aykiri
davraniglar hakkinda gerekli yaptirirmlarin uygulanmasi talebi.

F. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 01.06.2010 tarih ve 4345 sayi ile giren
bagvuru lzerine hazirlanan 23.07.2010 tarih ve 2010-1-145/il-10-389.SP sayili ik
inceleme Raporu, 05.08.2010 tarihli Kurul toplantisinda gériisiilmiis ve 4054 sayili
Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun’un ihlaline iligkin bir sorusturma aciimasina
gerek olup olmadiginin belirlenmesi amaciyla, Kanun'un 40/1. maddesi uyarinca
Onarastirma yapilmasina karar verilmigtir. Bunun Uzerine dizenlenen 26.08.2010 tarih
ve 2010-1-145/0A-10-389.SP sayili Onarastirma Raporu 27.08.2010 tarih ve
REK.0.05.00.00-110/342 sayili Baskanlik 6nergesi ile 10-57 sayili Kurul toplantisinda
gorusulerek karara baglanmigtir.

G. IDDIALARIN OZETi: Sikayet basvurusunda 6zetle;

- Basvuru sahibinin Kahramanmaras ili, Elbistan ilgesinde akaryakit ve LPG bayilidi
isi ile istigal etmekte oldugu,

- Dava disi Ugiinci kisi olan Eltat Nak. Pet. Urn. ins. Taah. San. ve Tic. Ltd. Sti.
(Eltat) ile sikayet edilen Opet arasinda 02.10.2002 tarihinde 15 yil sureli bir bayilik
sOzlesmesi imzalandigi, sektdorde oOngorilen duzenlemeler ve bes yil kural
kapsaminda 21.03.2005 tarihinde yeni bayilik s6zlesmesi imzalandig,

- S0z konusu istasyonun isletilebilmesi amaciyla Kahramanmaras ili, Elbistan ilgesi,
Koprubagi Mahallesi, Haymali mevkii, Kahramanmaras yolu Uzeri, 1056 sayili
parsel Uzerinde 07.10.2002 tarihinde Eltat tarafindan Opet lehine 15 yil sureyle
intifa hakki tesis edildigi (imar diizenlemesi sonucu taginmazin 118 Ada, 1 parsel
numarasini aldigi),

- Eltat'in 2002’den 10.02.2010 tarihine kadar Opet bayisi olarak faaliyet gdsterdidi,

- Basvuru sahibinin Uzerinde akaryakit istasyonu bulunan s6z konusu tasinmazi
10.02.2010 tarihinde Eltat’'dan satin aldig,

- Yapilan satis islemine Opet tarafindan muvafakat verilmedigi gibi elinde bulunan
intifa hakkini kullanarak basvuru sahibine ekonomik anlamda agir sartlar igceren
bayilik s6zlegsmesini imzalamasi yonunde s6zlU talepler iletildidi,
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- Basvuru sahibinin tasinmazin ¢iplak mulkiyet sahibi olarak baska bir dagitici ile
bayilik s6zlesmesi imzalayamadigi ve bu nedenle Opet’in pazara girisi engelledigi,
iddia edilerek Opetin basvuru sahibinin serbest iradesini sakatlamaya yonelik
hareketinin 4054 sayili Kanun ve 2002/2 sayil Teblig’e aykirilik teskil ettiginden Opet

hakkinda sorusturma agilarak rekabetin korunmasi talep edilmistir.

H. RAPORTORLERIN GORUSU: llgili raporda; sikayet konusu akaryakit istasyonuna
iliskin olarak imzalanan bayilik sd6zlesmesi ile intifa hakki tesisine iliskin resmi senetten
olusan ve rekabet yasagi iceren dikey iliskinin, 18.09.2010 tarihine kadar 2002/2 say!li
Teblig kapsaminda grup muafiyetinden yararlandigi1 gorusu ifade edilmistir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Basvuru konusu istasyona iligkin olarak Opet ile sikadyetci Elbistan Polatlar Tarim
Urtinleri Turizm Kuyumculuk Petrol Uriinleri Nak. Ve Tic. Ltd.Sti. (Elbistan)'nden énceki
malik-igletici Eltat arasinda 02.10.2002 tarihinde 15 yil sureli bir “bayilik s6zlesmesi”
imzalandigi, sektdorde oOngorulen duzenlemeler ve bes yil kurali kapsaminda
21.03.2005 tarihinde yeni bayilik s6zlesmesi imzalandidi ve Kahramanmaras ili,
Elbistan ilgesi, Kdpribasi Mahallesi, Haymali mevkii, Kahramanmaras yolu Uzeri, 1056
sayili parsel Uzerinde Eltat tarafindan Opet lehine 07.10.2002 tarihinde 15 yil sureyle
“intifa hakki” tesis edildigi (imar diizenlemesi sonucu tasinmazin 118 Ada, 1 parsel
numarasini aldigi) ve tasinmazin 10.02.2010 tarihinde Elbistan tarafindan devralindigi
basvuru dilekgesinde belirtiimektedir.

Opet ile Eltat arasindaki bayilik s6zlesmesinin 2. maddesi ile bayiye 2002/2 sayili
Tebligin 3. maddesi anlaminda Opet Urunleri ile rekabet etmeme yukumluligu
getirilmistir.  S6z konusu yUkUimluligun suresinin tespitinde ise, gerek bayilik
sOzlesmesi, gerekse Opet lehine tesis edilen intifa hakki slresinin dikkate alinmasi
gerekmektedir.

Rekabet Kurulunun ve Danigtay’in konuyla ilgili olarak daha énce almis oldugu kararlar
ile de sabit oldugu Uzere, intifa, tapuya serh edilmis kira veya benzer etkiye sahip
sozlesmeler, bayi Uzerindeki rekabet etmeme yukumlGligunun suresinin 2002/2 sayili
Teblig ile dizenlenen 5 yilik Gst siniri fiili olarak agsmasina neden olmaktadir. Bu
nedenle, Opet ile Eltat arasindaki bayilik s6zlesmesi ile intifa hakki tesisine iligkin resmi
senet, 4054 saylli Kanun’'un 4. maddesi anlaminda tek bir anlasma seklinde
degerlendirilerek Kanun’un ayni maddesine ve 2002/2 sayili Teblig’e uygunluklari
incelendiginde; dikey iligkinin anilan Teblig'in 5. maddesinde 6ngorilen bes yillik sureyi
asar nitelikte rekabet etmeme yukimluligu igerdigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Danistay’in TOTAL/Akdag dosyasinda Rekabet Kurulu kararina karsi Danistay 13.
Dairesi’nin E.2006/1604 sira numarasina kayden agilan dava sonucunda verilen
13.05.2008 tarihli ve K.2008/4196 sayili kararin gerekgesinde Ozetle; dagiticinin bayi
ile kurmus oldugu hukuki iligkinin yani taraflar arasindaki dikey anlasmanin temelinin
isletme sozlesmesi ve kira sOzlesmesi olmak Uzere iki s6zlesmeye dayandigi
belirtildikten sonra, Yuksek Mahkeme’nin, bayilik s6zlesmesi de dahil olmak Uzere
anlasmanin unsurlarinda sonradan olusacak degisikliklerin degdil, anlasmanin en
bastan itibaren 2002/2 sayili Teblig’e uygun olarak kurulup kurulmadiginin dikkate
alinmasi ve degerlendirmenin bu c¢ercevede yapilmasi gerektigine isaret ettigi
gorulmektedir. Bir baska deyisle, dikey anlasmanin esasli unsurlarindan olan bayilik
sozlesmesinin sonlandiriimasi halinde dahi devam eden bir intifa veya kira hakkinin
mevcudiyetinde, 2002/2 sayili Tebli§ ve 4054 sayili Kanun’un 4. maddesine uygunluk
degerlendirmesi yapilmasi gerekmektedir. Bu c¢ergcevede bir butin halinde
degerlendirilen bayilik s6zlesmesi ile birlikte intifa hakki sona erdiriimeden, dikey
iligkinin kesintiye ugradigindan so6z edilemeyecektir. Dolayisiyla, tasinmazin intifa
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hakki ile yUkli olarak Elbistan tarafindan satin alinmasi, dikey iliskinin grup
muafiyetinden yararlanma suresinin uzamasina neden olmamaktadir.

Diger taraftan, 2002/2 sayili Teblig’in 5(a) maddesinde yer alan istisna hukmu
bakimindan degerlendirildiginde de dikey iliskinin s6z konusu istisna hukmunden
faydalanmasi sdz konusu degildir. Zira Dikey Anlagmalara lliskin Kilavuz’'un 38.
paragrafinda, “Teblig’in 5 inci maddesi ile getirilen bu istisna, “6ncelikle ve &6zellikle”
iliskinin baglangicindan itibaren (glincli sahislardan ayni ya da gsahsi haklar
kapsaminda tasinmazin kullanma ve/veya yararlanma hakkinin alinmasi ve bunu
mliteakiben tesisin bizzat saglayici tarafindan isletimesi ya da kullanma/yararlanma
hakki veren ile hicbir baglantisi olmayan sahislarla bayilik iliskisinin kurulmasi ile
sinirhidir.” hukmu yer almaktadir. Bu nedenle, intifa hakki veren Eltat ile Opet
arasindaki bayilik sd6zlesmesi kapsaminda 10.02.2010 tarihine kadar Eltat tarafindan
bayilik faaliyeti yuratuldaginden, mevcut bayilik sézlesmesinin taraflarinda sonradan
degisiklik olmasi halinde geriye kalan intifa stresi bakimindan 2002/2 sayili Teblig’in
5(a) maddesinde yer alan istisna hUkmUnutn uygulanmasi miamkuin degildir.

Kurulun konuya iliskin olarak daha dnce almis oldugu kararlar uyarinca, 18.09.2005
tarihinden once yapilan ve bu tarih itibariyla kalan suresi bes yili asan dikey
anlasmalarin, 18.09.2010 tarihinde kadar 2002/2 sayili Tebli§ ile taninan grup
muafiyetinden yararlanma olanagdi bulunmaktadir. Bu g¢ergevede, basvuru sahibinin
satin almis oldugu tasinmaz Uzerinde 07.10.2002 tarihinde kurulmus olan intifa hakki
ile baglantili bayilik s6zlesmesinden olusan ve rekabet yasagi iceren dikey iligkinin
18.09.2010 tarihine kadar anilan Teblig kapsaminda grup muafiyetinden yararlanma
olanagi bulunmaktadir.

J. SONUC

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore;

1- Sikayet konusu akaryakit istasyonuna iligkin olarak imzalanan bayilik s6zlegsmesi ile
intifa hakki tesisine iligkin resmi senetten olusan ve rekabet yasagi iceren dikey
iligkinin, 18.09.2010 tarihine kadar 2002/2 sayili Dikey Anlagmalara iligkin Grup
Muafiyeti Tebligi kapsaminda grup muafiyetinden yararlandigina,

2- Bu nedenle, dosya konusu iddialara yonelik olarak 4054 sayili Kanun'un 41.
maddesi uyarinca sorusturma acgilmasina gerek olmadigina, sikayetin reddine

OYBIRLIGI ile karar verilmistir.



