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D. DOSYA KONUSU: Turkiye Bankalar Birligi’nin (TBB) yabanci para ¢ek takas
uygulamasina iliskin olarak takas komisyon ucretinin maliyetlerde hissedilir
degisiklikler oluncaya ve liyeler tarafindan TBB’ye basvuru yapilincaya kadar
islem bazinda 15 TL olarak uygulanmasinin tavsiye edilmesine yonelik Yonetim
Kurulu Karari’na bireysel muafiyet taninmasi talebi.

E. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 12.01.2016 tarihinde giren ve eksiklikleri
26.05.2016 tarihinde tamamlanan bildirim Uzerine hazirlanan 01.07.2016 tarihli ve
2016-4-2/MM sayili Muafiyet/Menfi Tespit Raporu gorugulerek karara baglanmistir.

F. RAPORTOR GORUSU: ilgili raporda;

TBB’nin yabanci para (YP) cek takas uygulamasina iligkin olarak takas komisyon
Ucretinin, maliyetlerde hissedilir degisiklikler oluncaya ve Uyeler tarafindan TBB’ye
basvuru yapilincaya kadar islem bazinda 15 TL olarak uygulanmasinin tavsiye
edilmesine yonelik Yonetim Kurulu Karar’nin 4054 sayili Rekabetin Korunmasi
Hakkinda Kanun’un (4054 sayili Kanun) kapsaminda bir tesebbus birligi karari
oldugu ve 4054 sayili Kanun’un 4. maddesinin (a) bendine aykirilik olusturdugu,

YP ¢ek ile ddemelerin gergeklestirildigi hizmet pazarinin kendine 6zgu kosullari
nedeniyle, birlikte takas komisyonu belilenmesi faaliyetinin, bazi kosullari
saglamasi halinde 4054 sayili Kanun’un 5. maddesi kapsaminda muafiyetten
yararlanabilecegi, ancak TBB tarafindan yapilan ve bankalarin ortalama ¢ek
maliyetlerinin aritmetik ortalamasini yansitan hesaplamalarin (ve sonrasinda
tavsiye fiyati olarak kabul edilen 15 TL’nin) maliyet esasli olmamasi nedeniyle bu
kosullarin gerceklesmeyecegi,

Bunun yerine hesaplamalarda bankalarin YP ¢ek islemlerinin buyukligund dikkate
alan agirliklandirnimig ortalama yonteminin (ve bu yontem kullanilarak elde edilen
13 TL'lik tavsiye fiyatin) kullaniimasi halinde birlikte takas komisyonu belirlenmesi
faaliyetine 4054 sayili Kanun’un 5. maddesi kapsaminda muafiyet taninabileceqgi,

Muafiyet slresinin yukarida yer verilen kosulun yerine getirildiginin 30 gun iginde
tevsik edilmesinden itibaren 2 yil olarak belirlenebilecedi,

Bundan sonraki donemler bakimindan bankalar arasinda konuya yonelik olarak
ortak bir anlayisin benimsenmesini teminen, TBB tarafindan maliyetlere iligkin bir
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kilavuz hazirlanarak hangi maliyet kalemlerinin hangi esaslar dogrultusunda
hesaplanmasi gerektigi konusunda belirlilik saglanmasinin ve halihazirda yaklasik
%60 olan hesaplamalarda dahil edilen banka buyukligunin daha da artiriimasinin
yerinde olacag

ifade edilmektedir.
G. INCELEME, GEREKCE VE HUKUKIi DAYANAK
G.1. Bildirime Konu islem

TBB tarafindan yapilan basvuru ile TBB’nin YP ¢ek takas uygulamasina iligskin olarak
takas komisyon Uucretinin, maliyetlerde hissedilir degigiklikler oluncaya ve uyeler
tarafindan TBB’ye basvuru yapilincaya kadar iglem bazinda 15 TL olarak
uygulanmasinin tavsiye edilmesine yonelik 02.12.2015 tarihli Yonetim Kurulu Kararr’'na
4054 sayili Kanun’un 5. maddesi kapsaminda bireysel muafiyet taninmasi talep
edilmektedir. Yapilan bagvuruya iligkin olarak tespit edilen eksiklikler Kurum kayitlarina
26.05.2016 tarihinde intikal eden yazi ile tamamlanmigtir.

Bildirime konu islem hakkinda Turkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi (TCMB) ile
Bankacilik Duzenleme ve Denetleme Kurumu’nun (BDDK) goéruslerine basvurulmus
olup, ilgili cevabi yazilar ise sirasi ile 22.03.2016 ve 07.06.2016 tarihlerinde Kurum
kayitlarina intikal etmigtir.

G.2. TBB Hakkinda Bilgi

TBB, 5411 sayili Bankacilik Kanunu’nun 79. maddesi hikumlerine gore tim mevduat
bankalari ile kalkinma ve yatirim bankalarinin Gye olmak zorunda olduklari tuzel kigiligi
haiz kamu kurumu niteliginde bir meslek kurulugudur. Birligin yonetim merkezi
Istanbul’da bulunmaktadir.

TBB, serbest piyasa ekonomisi ve tam rekabet ilkeleri g¢ergevesinde, bankacilik
dizenleme ilke ve kurallari dogrultusunda bankalarin hak ve menfaatlerini savunmak;
bankacilik sisteminin buyUmesi, saglikli bir sekilde galismasi, bankacilik mesleginin
gelismesi, bankacilik sektorinin rekabet gucinin artirilmasi amaciyla galismalar
yapmak; rekabetci bir ortamin yaratiimasi ve haksiz rekabetin dnlenmesi igin gerekli
kararlari almak/alinmasini saglamak, uygulamak ve uygulanmasini saglamak
amaglarini gergeklestirmek igin kurulmustur?.

TBB, Milletlerarasi Ticaret Odasi, iktisadi Kalkinma Vakfi, Dis Ekonomik iliskiler Kurulu,
T.C. Istanbul Kalkinma Ajansi, TOBB Tiirkiye Bankacilik ve Finans Meclisi, Kalite
Dernegi, Avrupa Bankacillk Federasyonu, Uluslararasi Finans Enstitisl, Asya
Bankalar Birligi, Balkan Bankalar Forumu ile Merkezi Avrasya Bankacilik Federasyonu
dyesidir.

Asagidaki tabloda detaylarina yer verildigi Uzere, TBB’nin hélihazirda 47 adet Uyesi
bulunmaktadir.

1 http://www.tbb.org.tr/tr/tbb/hakkinda/kurulus/10
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Tablo 1: TBB Uye Sayisi®

Uye Tri Sayisi

Kamusal Sermayeli Mevduat Bankalari

(W

Ozel Sermayeli Mevduat Bankalari

—_

Tasarruf Mevduati Sigorta Fonuna Devredilen Bankalar

Yabanci Sermayeli Bankalar

a) Turkiye’de Kurulmus Yabanci Sermayeli Bankalar 15

b) Turkiye'de Sube Agan Yabanci Sermayeli Bankalar

Kalkinma ve Yatinm Bankalari

a) Kamusal Sermayeli Kalkinma ve Yatirim Bankalari

b) Ozel Sermayeli Kalkinma ve Yatinm Bankalari

c) Yabanci Sermayeli Kalkinma ve Yatirim Bankalari

N|h|O|Ww

Toplam 4

G.3. Cek Takas Uygulamasi

Cek, hukuki mahiyeti itibariyle police gibi bir havaledir ve ayni zamanda da kanunen
emre yazili bir senet olup, diger kiymetli evraklardan farkli olarak 6zel bir kanunla
dizenlenmis 6deme aracidir. Ayrica, ¢ek, ekonomi iginde paranin fiziki olarak el
degistirmesine alternatif olacak sekilde kullanilan bir varliktir. Banka ¢eki, bir bankaya
hitaben yazilmis ve 6102 sayili Turk Ticaret Kanunu ile 5941 sayili Cek Kanunu (5941
sayili Kanun) hukumlerine gére dizenlenmis, 6deme emri niteliginde olan bir kiymetli
evraktir. Cek takasi ise, c¢eklerin farkli bankalar arasinda hesaben mutabakatini
saglayan bir 6deme sistemidir. Diger bir ifadeyle, farkli bankalarin subelerine ibraz
edilen ceklerin, ait olduklari bankalardaki hesaplarindan tahsil edilmesini saglayan
sistem ¢ek takas sistemidir. Turk Lirasi ¢ek takas islemleri ile yabanci para ¢ek takas
islemleri arasinda birtakim farklilklar bulundugundan, her iki sistem asagida ayri ayri
degerlendirilecektir.

G.3.1. Tiirk Lirasi Gek Takas islemleri

03.04.1985 tarih ve 10714 sayill Resmi Gazete’de yayimlanan mulga 3167 sayili Cekle
Odemelerin Diizenlenmesi ve Cek Hamillerinin Korunmasi Hakkinda Kanun’un (Milga
3167 sayili Kanun) 6. maddesi ile TCMB, ceklerin banka subeleri arasinda hesaben
mutabakatini saglayacak tlzel kisiligi haiz sistemi kurmaya ve gozetimi altinda
yurutmeye yetkili kilinmistir. Bu yetki uyarinca tuzel kisiligi haiz, merkezi Ankara’'da
bulunan ve faaliyetlerinde 6zel hukuk hikumlerine tabi Bankalararasi Takas Odalari
Merkezi (BTOM) kurulmustur. BTOM bir 6édeme araci olarak cekin farkli bankalar
arasinda dolasimini saglayarak para nakil hareketlerini ve bundan kaynaklanabilecek
riskleri azaltmakta ve bu suretle emek ve zaman tasarrufu saglamaktadir.

03.10.1985 tarihine kadar takas islemleri 1969 yilinda tek tip hale getirilen ve takas
odalarina Uye bankalarca da imzalanan ana soOzlesme esaslari cergevesinde
yuratilmastur. Anilan tarihten itibaren cek takasi faaliyetleri Mulga 3167 sayil
Kanun'un 6. maddesi uyarinca TCMB tarafindan yayimlanan Bankalararasi Takas
Odalari Merkezi Yonetmeligi (BTOM Yonetmeligi) ve bu Yonetmelige bagli ¢ikarilan
Bankalararasi Takas Odalari islemleri izahnamesi esaslari cercevesinde
yurutilmektedir. 5941 sayili Kanun’'un 8. maddesinin dglncu fikrasi ile geklerin fiziki
olarak ibraz edilmeksizin sadece ¢ek bilgileri Uzerinden bankalararasi takas odalari
araciligi ile elektronik ortamda muhatap bankaya gonderilebilecedi duzenlenmistir.
Elektronik ortamda yapilan ¢ek takasinin toplam takas icerisindeki payinin %99,9 gibi
bir orana ulasmasi ve artan maliyetlerin azaltiimasini teminen elektronik takas
yapilabilen Ankara ve istanbul Takas Odasi disindaki diger odalar kapatilmistir.

2 https://www.tbb.org.tr/modules/banka-bilgileri/banka_Listesi.asp? lzerindeki bilgilerdir. Erigsim Tarihi:
30.05.2016
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BTOM Yoénetmeligi'nin  “Mali HukUmler” baslkli  12. maddesinde BTOM'un
finansmanina iliskin dizenlemeler yer almaktadir. Yillik butce Uzerinden bankalardan
alinacak avansin hesaplanmasinda, bankalararasi takas odalarina katilan tim
bankalarin, batin takas odalarindaki bir dnceki yila iliskin islem hacimleri (bankalarca,
muhatap bankalara fiziken ibraz edilen, elektronik ortamda islem goérmeyen ve
elektronik ortamda iglem goren gekler ile bankalarca, muhatap bankalara fiziken ibraz
edilmeyen ¢eklerin toplaminin genel islem goéren ¢ek toplami igindeki paylari) esas
alinmaktadir. Bankalararasi takas odalari faaliyetleri igin yapilan masraflar, bankalar
arasinda tum takas odalarindaki toplam iglem hacimlerine gore paylastiriimaktadir.
Yillik butge icinde yer almayan ancak, gider yapilmasini gerektirecek durumlarin ortaya
¢ikmasi halinde, bu tur giderlere katilim paylari yénetim kurulunca ilgili takas odalarina
gerekli ek 6denekler verilmek suretiyle islemlerin yapilmasi sirasinda bankalardan esit
olarak tahsil edilir. Diger yandan, BTOM Yonetmeligi’'nde bankalarin takas iglemleri
sirasinda kendi bunyelerinde yaptiklari masraflarin Gcretlerine iliskin bir dizenleme yer
almamaktadir. Uygulamada bu ucretlerin BTOM Ydnetim Kurulu tarafindan belirlendigi
gorulmektedir.

G.3.2. Yabanci Para (YP) Cek Takas iglemleri

Bildirime konu YP c¢ek takas islemleri bakimindan, 2004 yilindan o6nce hamil,
bulundugu yerde subesi bulunmayan bankanin ¢ekini, herhangi bir banka Uzerinden
takas araciligiyla tahsil edememekte ve tahsilat bankasinin® muhatap bankasina
giderek veya tahsilat bankalarinin 6deme bankalarinda* hesap agtirarak misterilerinin
YP ceklerinin takasini gergeklestirmekteydi.

2004 yilinda dort banka tarafindan (Kogbank A.S., Alternatifbank A.S., DenizBank A.S.
ve Finansbank A.S.) YP cek takas sistemi kurulmus ve YP cek takas komisyon Ucreti
taraflar arasinda akdedilen ikili anlagmalarla 15 TL olarak belirlenmistir. Zaman
icerisinde Turkiye Garanti Bankasi A.S., Yap! ve Kredi Bankasi A.S., Tirkiye s
Bankasi A.S., T.C. Ziraat Bankasi A.$. gibi bankalar da sistem igerisine dahil olmustur.

YP cinsinden ceklerin takas islemleri, bankalarin bu is icin 6zel olusturduklari birimler
kanali ile ve ikili anlasmada belirtilen kurallar dahilinde, Yapi ve Kredi Bankasi A.$.'nin
Karakdy’deki binasinda katilan tim bankalar igin tahsis etmis oldugu takas odasinda
gerceklesmektedir. Tahsilat bankasinin yetkili personeli ibraz edecedi her bir ¢ekin
arkasini banka kasesiyle kaselemekte, imzalamakta ve tahsil cirosu ile 6deme
bankasina teslim etmektedir. Temel prensip, takasa girecek YP c¢eklerin Uzerlerindeki
keside tarihinden bir isglinii 6nce ibraz edilmesidir. Odeme bankas! kendisine ibraz
edilen c¢eklerin karsiligini (tutar) cekin tahsilat gind en ge¢ saat 16:30’a kadar
sorgulayarak ceklerin akibetlerini swift mesaji ile tahsilat bankasina bildirmektedir.
Tahsilat bankasina bildirilen tutar ayni gun valérle muhabir banka hesaplarina transfer
edilmektedir. Odeme muhabir banka tarafindan tahsilat bankasina yapilir. Belirtmek
gerekir ki YP cek takas islemlerinin gercgeklestirilebilmesi igin ilgili bankalarin yurt
disindan bir banka ile bu konuda anlagsmalari gerekmektedir.

3 Tahsilat Bankasi: Misteriye vekaleten geki tahsil etmek icin Odeme Bankasina ibraz eden bankanin
genel mudurlik, sube ve birimlerini ifade etmektedir.

4 Odeme Bankasi: Cekin (izerine keside edildigi bankanin genel midirlik, sube ve birimlerini ifade
etmektedir.

4/14



16-26/441-199

(17) Bildirim konusu YP ¢ek takas komisyon Ucretinin nasil hesaplandigi ve hesaplamada
dikkate alinan maliyet kalemlerine iliskin olarak ise, Bildirim Formu’'nda YP cek takas
sistemi uyarinca tahsilat bankasinin ddeme bankasina her YP ¢ek basina “maktu islem
masrafl’” adi altinda 6demekle yukumla olacagi maliyet temelli 15 TL'lik ¢ek takas
komisyon Ucretinin hesaplanmasi c¢alismalarinda; Akbank T.A.$., Turk Ekonomi
Bankas! A.S., Turkiye Garanti Bankasi A.S., Tirkiye is Bankasi A.S., Turkiye Vakiflar
Bankasi T.A.O, Yapi ve Kredi Bankasi A.S., HSBC Bank A.S., Turkland Bank A.S. ve
T.C. Ziraat Bankasi A.S. olmak (izere dokuz bankadan ulasan verinin kullanildig®,
banka bazinda YP ¢ek takas maliyetlerinin hesaplanmasi amacina yonelik elde edilen
veriler arasinda; personel, takas odasi kirasi, ulasim, tasima, swiff, operasyon,
kirtasiye, giyim yardimi, EFT maliyetleri, kira, saklama, personel kat, fotokopi, iletisim
ve sigorta olmak Uzere 15 maliyet kaleminin yer aldigi belirtiimistir.

Tablo 2: Yabanci Para Cek Takas Komisyonu Maliyetleri ve Ortalamalar (2014)
Maliyet Akbank TEB Garanti | Is Bankasi| Vakifbank YKB HSBC | Turkland | TCZB TBO®
Kalemi (TL)
Personel (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o
Takas Odasi (crn) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o
Kirasi
Ulasim (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o
Tasima (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o
Swift (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o
Operasyon (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o
Kirtasiye (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o
Giyim Yardimi (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o
EFT (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o
Maliyetleri
Kira (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o
Saklama (..onn) (..onn) (..onn) (..onn) (..onn) (..onn) (..onn) (..onn) (oo
Personel Kat (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o
Fotokopi (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o
fletigim (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o
Sigorta (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o
Toplam (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o
Maliyet
Toplam Cek (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o
Sayisi
Cek Bas! (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o) (o
Maliyet

5 Mevcut durumda s6z konusu sistem kapsaminda yer alan bankalar; Finansbank A.S., Fibabanka A.S.,
Alternatifbank A.S., The Royal Bank of Scotland Plc., Yapi ve Kredi Bankasi A.S., Turkiye is Bankasi
A.S., ING Bank A.S., Akbank T.A.S., HSBC Bank A.S., Aktif Yatinm Bankasi A.S., Anadolubank A.S.,
Turkland Bank A.S., Citibank A.S., Turkiye Halk Bankasi A.$., Turkiye Ekonomi Bankasi A.S., Burgan
Bank A.S., Tlrkiye Finans Katilm Bankasi A.$., Asya Katihm Bankasi A.$., Kuveyt Tark Katilim
Bankasl A.S., Albaraka Turk Katiim Bankasi A.S., Sekerbank T.A.S., Turkiye Garanti Bankasi A.S.,
Arap Turk Bankasl A.S., ICBC Turkey Bank A.$., Turkiye Vakiflar Bankasi A.S., Turkish Bank A.S.,
Odeabank A.S., T.C. Ziraat Bankasl A.S. olmak Uzere dordd katilim bankasi toplam 28 bankadan
olusmaktadir.

6 “TUm Bankalarin Ortalamasi”nin kisaltmasidir.
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Kurumumuza iletilen ek beyanda, maliyetlerin banka bazinda farkli hesaplanmasindan
otlrd bazi kalemlere yonelik ortak isimlerin bulunamadigdi belirtiimigtir. Tablo 2'de de
gorllecegi Uzere, bazi bankalarda giyim yardimi s6z konusu iken, bazi bankalarda
bdyle bir maliyet bulunmamakta; bazi bankalar saklama maliyetini operasyon giderleri
icerisinde tablolastirmakta; bazi bankalar personelleri igin ayri kat agcmis iken, bazilari
yalnizca oda tahsis etmis bulunmakta; bazilar ¢ekleri sigortalatmaktayken, bazilari
sigorta yaptirmamaktadirlar. Bu nedenle, s6z konusu kalemler ortak olmayan degisken
maliyet kalemleridir. Sabit ve her banka igin ayni olanlar ise; takas odasi kirasi, ulagim,
tasima, swift ve personel maliyetidir.

BDDK’nin islem bazindaki maliyet kalemleri hakkinda ve maliyet hesaplama usuline
iliskin gorusunde; “Bankalarca YP g¢ek takas komisyonu hesaplamasinda kullanilan s6z
konusu maliyet kalemlerinin, s6z konusu iglemlerin gergeklestirimesinde gérev alan
personel giderleri ve diger operasyonel giderleri icerdigi, genel olarak maliyetleri
bildiren bankalarda en &6nemli maliyet kaleminin personel giderleri oldugu ifade
edilmistir. Diger taraftan, bankalarla yapilan gérismelerde sbz konusu maliyet
kalemleri hesaplanirken yalnizca YP c¢ek takas islemleri igin gbrevli olan personele ait
giderlerinin dikkate alindidi, operasyonel giderler igin de dogrudan yabanci para ¢ek
takas iglemleri igin ayristirilabilen giderlerin ayristirilarak hesaplamaya dahil edildigi,
ayristirilamayan bazi giderlerin ise sbéz konusu islemlerin hacmine gbre oranlama
yapilmak suretiyle hesaplamalara dahil edildigi bilgisinin edinildigi belirtiimigtir.
Dolayisiyla, bankalarin maliyet kalemleri ve hesaplamalarina iliskin olarak bankalar
bazinda bazi farkliliklar gériilmekle birlikte, s6z konusu maliyet kalemlerinin ve
tutarlarinin banka mdsgterilerine de ciddi bir tutar olarak yansitilmadigi géz éniinde
bulunduruldugunda makul oldugu dustunulmektedir.” denmektedir.

G.4. iigili Kurumlarin Bildirime Konu islem Hakkindaki Gériigleri
G.4.1. TCMB’nin Bildirime Konu islem Hakkindaki Goriigleri

Bildirime konu islem hakkinda TCMB tarafindan iletilen cevabi yazida 6zetle; BTOM'un,
Milga 3167 Kanun'un 6. maddesi uyarinca g¢eklerin hesaben édenmesini saglamak
amaclyla ayri bir tiizel kisilik olarak TCMB tarafindan kurulan ve 6493 sayili Odeme ve
Menkul Kiymet Mutabakat Sistemleri, Odeme Hizmetleri ve Elektronik Para Kuruluglari
Hakkinda Kanun (6493 sayili Kanun) kapsaminda 12.06.2015 tarih ve 10162/19761
sayllil TCMB karari ile sistem isleticisi olarak faaliyet izni almis bir 6deme sistemi
oldugu, BTOM'da yalnizca Turk Lirasi Uzerine keside edilmis ¢eklerin islem gordugu,
yabanci para Uzerine keside edilmis c¢eklerin s6z konusu sisteme konu olmadigi
belirtiimektedir. Ayni kapsamda, TBB Uyesi bazi bankalar arasinda ikili anlasmalar
araciligiyla surduraldagu belirtilen ve muafiyet talebinde bulunulan yapi incelendiginde,
yapinin 6493 sayili Kanun ve ilgili dizenlemeleri gergevesinde bir 6deme sistemi
olarak degerlendiriimesinin mumkun bulunmadigi, dolayisiyla s6z konusu yapi igin
yapilan agiklamalarda kullanilan "sistem, Uye banka, takas odasI" gibi ifadelerin 6493
sayill Kanun kapsaminda herhangi bir hikum ifade etmeyecegi gibi bu yapinin; tizel
kisiligi haiz, kendi yonetim organlari bulunan, teknik ve personel donanima sahip,
mutabakat islemleri dahil kurallari yazili olarak belirlenmis, risk yonetimi ve is surekliligi
tedbirlerini almis BTOM ile karsilastiriimasinin mamkin olmadigi ifade edilmigtir. Her
ne kadar YP ¢ek takasi uygulamasinin mevcut durumda bir ddeme sistemi teskil
etmedigi bilinse de, konuya iligkin dokiman ve belgelerde "Yabanci Para Cek Takas
Sistemi" ifadesinin kullaniimamasinin uygun olacagi belirtilmistir.
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Netice itibariyle, anilan yapinin bir édeme ve menkul kiymet mutabakat sistemi
olmadigi ve YP c¢ek takas sistemi kurulmasina iliskin 6493 sayili Kanun ve 5941 sayili
Kanun ile TCMB'’ye verilen gorev ve yetkiler kapsaminda, maliyet kalemlerinin gergek
maliyetleri yansitip yansitmadigina ve hesaplama usulune iligkin bir degerlendirme
yapilmasinin  mimkin bulunmadigi belirtierek BTOM islemlerine iligkin bazi
aciklamalara yer verilmigtir. BTOM Ydnetmelidi ile bu Ydnetmelige iliskin Bankalararasi
Takas Odalari Iglemleri izahnamesi hikimleri uyarinca biinyesinde cekle isleyen
hesap bulunduran bankalarca katilmin zorunlu oldugu takas odalarinin faaliyetlerinin
yonetim organlari araciligi ile yil icerisinde yapilacak harcamalar g6z 6nune alinarak
belirlenen butgce 6denekleri iginde yurutaldugu, ilgili yil butgesinde verilen 6denekler
BTOM Yoénetim Kurulu'nca onaylanan Tek Duzen Hesap Planinda yer alan gider
kalemlerine gore belirlenmekte olup, butceler ve gergeklesen harcamalarin sistemin
intiyaclar ile gelistirilen projeler kapsaminda her vyil degisiklik gosterdigi ifade
edilmektedir.

Bankalararasi takas odalarinda takas komisyon Ucreti uygulamasi bulunmamakia
birlikte ¢ek basina maliyetin bankalararasi takas odalarinda yapilan toplam
harcamalarin hesaplasmaya tabi tutulan ¢ek sayisina oranlanmasi suretiyle
hesaplandigi belirtiimektedir.

G.4.2. BDDK’nin Bildirime Konu islem Hakkindaki Goriigleri

Bildirime konu isleme yodnelik BDDK tarafindan gonderilen cevabi yazida o6zetle; YP
cek takas islemlerinin, Turk Lirasi ¢ek islemlerindeki gibi TCMB tarafindan kurulmus
olan BTOM benzeri bir Kurum tarafindan organize edilmedigi g6z &nunde
bulunduruldugunda bankalarin YP ¢ek takas iglemlerini kendi aralarinda organize
olarak tek bir komisyon tutari Uzerinden yurtutmelerinin makul oldugu; zira, bankalarin
ortak bir komisyon tutari belirlemeden kendi aralarinda birebir sézlesmeler yaparak YP
cek takas islemlerini gergeklestirmeleri durumunda, dolagsimdaki YP ¢eki daha az olan
bankalar aleyhine bir durumun meydana gelmesinin muhtemel oldugu belirtilmistir.

Bununla birlikte, ¢ek basina maliyetlerin ortalamadan yuksek oldugu bankalarda
bundan sonraki donemler icin s6z konusu maliyetleri azaltacak tedbirler alinmasi ve
mumkunse ortalama maliyetin dusurilmesi ile ortak komisyon tutarinin daha asagi
seviyelere ¢ekilmesinin de yerinde olacagi belirtiimigtir.

G.5. ilgili Pazar
G.5.1. ilgili Uriin Pazari

Daha 6nce de ifade edildigi Gzere, Turk Lirasi ¢cekleri BTOM tarafindan belirlenmis is
akislarina/dizenlemelere tabi olurken, YP ¢ek takasi ikili anlasmalarda dizenlenen is
akislarina tabidir. Diger yandan, YP ¢ek cesitleri, bu ¢eklerin yabanci para kurlarinin
degiskenligi, kullanim amaglari sebebiyle haiz oldugu risk vb. sebepler ile Turk Lirasi
ceklerinden ayrilmaktadir. Turk Lirasi ¢ek takas sisteminin elektronik ortamda da
gerceklestirimesi takas iglemlerini daha kolay ve guvenli kilsa da tiketiciyi 6zellikle dig
ticaret odakli diuzenlenen YP c¢ekleri yerine Turk Lirasi c¢eklerini kullanmaya
yoneltmeyecektir. Dolayisiyla, bu iki ¢ek tlrunin birbirine ikame olmadigi ifade
edilmektedir. Bu cgergevede TBB’nin YP ¢ek takas komisyon orani tavsiye etmesine
yonelik ilgili Grin pazarinin dar yorumlanmasi ve bu pazarin “yabanci para c¢ek ile
Odemelerin  gerceklestirildigi  hizmet pazari”” olarak belilenmesi  gerektigi
degerlendiriimektedir.
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G.5.2. ilgili Cografi Pazar

YP cek ile ddemelerin gerceklestirildigi hizmetlere iligkin faaliyetler Ulke genelinde
yurutuldiginden dosya konusu islem bakimindan ilgili cografi pazar “Turkiye” olarak
tespit edilmigtir.

G.6. Degerlendirme
G.6.1. 4054 sayili Kanun’un 4. Maddesi Bakimindan Degerlendirme

Tesebbdus birligi niteligini haiz TBB’nin Yénetim Kurulu tarafindan bankalararasi YP ¢ek
takas komisyon Ucretinin tavsiye niteliginde belirlenmesi, 4054 sayili Kanun’un 4.
maddesinin (a) bendi g¢ergevesinde fiyat tespitine yol agabilecek bir tesebbils birligi
karari niteligindedir ve mezkdr Kanun’a aykirilik teskil etmektedir. Zira TBB tarafindan
YP c¢ek takas igslemi bakimindan birbirine rakip konumda bulunan bankalara islem
bazinda alinacak komisyon Ucreti tavsiye edilmektedir.

G.6.2. Bireysel Muafiyet Degerlendirmesi

4504 sayili Kanun’'un 4. maddesine aykirilik teskil eden bildirime konu TBB kararina
bireysel muafiyet taninabilmesi igin 4054 sayili Kanun’'un 5. maddesinde dngdrulen iki
olumlu ve iki olumsuz kosulun birlikte saglanmasi gerekmektedir. Asagida, bildirime
konu tavsiye kararinin bu kosullari saglayip saglanamadigi incelenecektir.

a) Mallarn Uretim veya Dagitimi ile Hizmetlerin Sunulmasinda Yeni Gelisme ve
lyilesmelerin ya da Ekonomik veya Teknik Geligsmenin Saglanmasi

Bireysel muafiyet degerlendirmesinde aranan ilk olumlu kosulun saglanip
saglanmadiginin tespiti ve hangi hallerin ekonomik yarar sagladigi somut olayin
Ozelliklerine gore dederlendiriimektedir. Genel olarak, Uretim ve dagitim maliyetlerinin
dugurdlmesi, kalitenin artinimasi, malin arzinda devamliligin saglanmasi, yeni
piyasalara girisin kolaylastiriimasi ve yeni udrunlerin ya da Uretim tekniklerinin
bulunmasi hallerinde bu kosulun saglandigi kabul edilmektedir.

Bildirim Formu’nda YP c¢ek takas sisteminin, pazar pay! disuk olan bankalarin YP ¢ek
tahsilati yapmasini saglayarak anilan bankalarin ulasilabilirligini artirdigi, bununla
birlikte halihazirdaki YP ¢ek takas sisteminin, mesakkatli ve ¢ok sayida masraf kalemini
kapsayan bir suregten olustugu ve bu sure¢ boyunca geklerin hizli, ancak guvenli
taginmasinin oldukga énem arz ettigi belirtimektedir. Ote yandan konuya iligkin her bir
bankanin kendi hacmine goére olusturdugu ve bu ise 0Ozel bir operasyonel birimi
olabildigi, bazi kucuk hacimli bankalarin ise ayrica bir birim olusturmaksizin diger
birimleri araciliiyla s6z konusu islemleri yUrattigu anlasiimistir. Banka icerisinde
olusturulacak her bir birim; kira, maas, kirtasiye gibi ilave maliyetlere neden olmaktadir.
Takas ucretinin ortaklasa belirlenmesi operasyonel yuku azaltacak niteliktedir. Zira her
bankanin kendi arasinda farkl bir oran belirlemesi ve her bir gek bakimindan maliyet
hesabina gitmesi durumunda, bankalar arasinda var olan maliyet kalemi farkhliklari
ilave is yulkune, cesitli hesap hatalarina, karigikliklara ve zaman kaybina vyol
acabilecektir.
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Bildirime konu isleme yodnelik BDDK tarafindan génderilen cevabi yazida; YP ¢ek takas
islemlerinin, Tlrk Lirasi ¢ek islemlerindeki gibi TCMB tarafindan kurulmus olan BTOM
benzeri bir Kurum tarafindan organize edilmedigi géz 6ninde bulunduruldugunda
bankalarin YP c¢ek takas igslemlerini kendi aralarinda organize olarak tek bir komisyon
tutari Gzerinden yartatmelerinin makul oldugu; zira, bankalarin ortak bir komisyon tutari
belirlemeden kendi aralarinda birebir sdzlesmeler yaparak YP c¢ek takas islemlerini
gergeklestirmeleri durumunda, dolasimdaki YP ¢eki daha az olan bankalar aleyhine bir
durumun meydana gelmesinin muhtemel oldugu belirtiimistir. Bu c¢ergevede,
muafiyetinin ilk kosulunun saglandigi degerlendiriimektedir.

b) Tuketicinin bundan yarar saglamasi

4054 sayili Kanun'un 4. maddesi anlaminda rekabeti sinirlayici etkileri olan bir
anlasma, karar ya da uygulamanin muafiyet alabilmesi igin Kanun’un 5. maddesinin (a)
bendinde kosul olarak getirilen mal ve hizmet sunumunda ortaya c¢ikan yeni gelisme,
iyilesme veya ekonomik ve teknik gelismelerden tlketicinin de faydalanmasi
gerekmektedir. Tuketicinin sagladigi faydanin olgulmesi ve degerlendiriimesinde,
fiyatlarda yasanan dusus, satis sonrasi hizmetlerde artan etkinlik, Grin cesitliligi,
tiketicinin Urine daha kolay ulagsimi, mal arzinda devamlilik gibi unsurlar dikkate
alinmaktadir.

Oncelikle belirtiimelidir ki, TBB kararinda yer alan YP ¢ek takas komisyon Ucreti
bankalararasi uygulamaya iliskin olup tavsiye niteligindedir. Dolayisiyla s6z konusu
karar, ilgili Uye banka ve musteriler arasindaki iliskiyi yonetmemekte ve bankalarin
bagimsizligini etkilememektedir. TBB tarafindan tavsiye edilen YP ¢ek takas komisyon
Ucreti bankalarin birbirlerine uygulayacaklari Ucretlere iliskin olup, musterilere
uygulanacak bedeller farkhlik gdsterebilecektir. Zira bankalar kendi ticari politikalari
dogrultusunda, musterilerin kazanilmasi adina takas komisyon Ucretini hi¢ talep
etmeyip, mevduat islemleri bakimindan kendi bankasinin ilgili misteri acisindan cazip
hale getiriimesini hedefleyebilmektedir.

Ote yandan, ¢ek takas sistemi miisteriyi ddeme bankasina gitmek zorunda birakmadan
zaman tasarrufu saglayarak ve bu suregte Ustlenecegi riskleri de bertaraf ederek g¢ekini
tahsil etme imkani tanimaktadir. Gerek bankalarin subeleri nezdinde topladiklari diger
banka ¢eklerine, gerekse de tahsilata gonderilmis kendi ¢eklerine hizli ve guvenilir bir
ortamda cevap verilebilir olmasi musteri memnuniyeti agisindan da énem tasimaktadir.
Her bir bankanin islem bazinda hesaplama yapmaya c¢alismasi durumunda yuksek
maliyetli bankalarin YP ¢ek takas islemlerini gergeklestirmelerinin zorlagsmasi ve bu
nedenle bazi miusterilerin magdur olmasi s6z konusu olabilecektir.

Yapilan bildirimde, tlketici yararina hizmet eden bu sistemin isletiimesinin bankalar
acisindan bir maliyeti olmasi nedeniyle hizmetin Ucretsiz sunulmasinin  mimkun
olmadigina dikkat ¢cekilmektedir.

9/14



(37)

(38)

(39)

16-26/441-199

Onceki Kurul kararlari” incelendiginde rakipler arasinda belirlenen dcretlerin “maliyet
esasll” olmasi gerektigi anlagiimaktadir. Kurulun 17.01.2008 tarih ve 08-06/63-20 say!li
karari uyarinca, tuketicinin yarar saglamasi ve rekabetin zorunlu olandan fazla
sinirlanmamasi sartlarinin karsilanabilmesi i¢in belirlenen Ucretin gercek maliyetleri
icermesi ve sistemin igleyisinin maliyet paylasimi esasina gore yapiimasi
gerekmektedir. Tavsiye edilen YP cek takas komisyonu Ucretinin de maliyet esasli
olarak tespit edilmesi halinde, tuketicinin yararina olacagi degerlendiriimektedir.

Bildirim Formu’nda, banka bazindaki toplam maliyetin, ilgili bankanin toplam c¢ek
sayisina bolinmesi suretiyle, her bir bankanin ¢ek basina maliyetinin elde edildigi ifade
edilmigtir. Ardindan s6z konusu maliyetlerin ortalamasi alinmig ve tim bankalarin YP
cek takas maliyetlerinin ortalamasi 2013 yili igin 17,20 TL; 2014 yili igin ise 17,21 TL
olarak hesaplanmistir. S6z konusu maliyet bedelinin 15 TL'ye yakinsanmasi ile tavsiye
edilen YP c¢ek takas komisyon ducreti ortaya ¢ikmis bulunmaktadir. Bu Ucretin
hesaplanmasi aylik bazda olup, ilgili ay sUresince tahsile gonderdigi ¢cek adedi aldigi
¢ek adedinden fazla olan taraf, kargi tarafa fazla olan her bir adet ¢ek igin tavsiye
edilen Ucreti 6deyecektir.

Bununla birlikte yapilan hesaplamalarda, bankalarin ortalama maliyetleri, toplam ¢ek
islemleri esit sekilde gerceklesmis gibi dikkate alinarak bir aritmetik ortalama
hesaplanmigtir. Batin bankalarin ¢ek islemlerinin esit olmadigi dikkate alindiginda
ortaya c¢ikan 17,2 TL ve onun yakinsandigi 15 TL'nin maliyet esasli olmadigi
anlasiimaktadir.

Butin bankalarin ¢ek islemlerinin buyukluginun dikkate alindidi agirhklandiriimig
ortalamada ise ilgili bankalarin toplam maliyetlerinin toplanarak elde edilen tutarin,
toplam ¢ek sayisina bolinmesi sonucunda 2013 yili igin 12,59 TL, 2014 yili igin ise
13,19 TL rakamlari ortaya ¢ikmaktadir.

Kurulun 6nceki kararlarinda yer alan maliyet esasl bir hesaplamanin ancak
agirhklandiniimig ortalama yontemi ile elde edilebilecegi gorulmektedir. Bu yontemle ve
eldeki bilgiler ile YP ¢ek takas Ucreti igin 13 TL duzeyinde bir rakama ulagiimaktadir. Bu
durum ayrica onumuzdeki donemde hesaplamalarda kullanilacak banka sayisinin
artmasi ve blyuk ¢ek islemi olan diger bankalarin da hesaba katilmasi ile YP ¢ek takas
Ucretinin dusurulebilecegini ortaya koymaktadir.

"Bkz: 01.07.2005 tarihli ve 05-43/602-153 sayili Kurul karari, 13.03.2008 tarihli ve 08-24/249-82 sayil
Kurul karari, 19.08.2009 tarihli ve 09-36/905-217 sayili Kurul karari, 21.08.2013 tarihli ve 13-48/672-288
sayil Kurul karari, 26.02.2015 tarihli ve 15-09/129-58 sayili Kurul karari.
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c) ilgili piyasanin 6nemli bir béliimiinde rekabetin ortadan kalkmamasi

4054 sayih Kanun’'un 5. maddesinin (c) bendi baglaminda ilgili pazarin énemli bir
kisminda rekabetin ortadan kalkmamasi sartinin saglanip saglanmadiginin analizi,
anlasmanin niteligi ve kapsami, taraflarinin ve rakiplerin pazardaki konumlari, pazarin
ve isbirligine konu Uranun ozellikleri, giris engelleri, pazarin doygunluk seviyesi, tuketici
tercihlerinin ne odlgude kisitlandigi gibi unsurlarin degerlendiriimesini gerektirmektedir.
Bir baska deyisle saglanan ekonomik gelisme veya fayda ile tuketicinin bundan yarar
saglamasi rekabetin ortadan kaldirimasi sonucunda elde ediliyor olmamalidir. llgili
pazarin 6nemli bir boluminde rekabetin ortadan kalkip kalkmadigi degerlendirilirken
dikkate alinmasi gereken baslica hususlarin ise; pazarda héalihazirda giris engellerinin
olup olmadigi, hakim durumda olan bir tesebbusin bulunup bulunmadigi, dikey
anlasmalar araciligiyla giris engeli yaratilip yaratiimadidi, pazarin yapisi, tuketici
tercihlerinin ne dlgude kisitlandigi olarak siralanmasi mumkundur.

Bildirim Formu'nda YP ¢ek takas komisyon oraninin bankalarin maliyet bildirimlerine
dayandigi, dolayisiyla bu komisyonun belirlenmesinin  maliyet bazli oldugu
belirtiimektedir. Ayrica, TBB’ce bankalar tarafindan goénderilen maliyet kalemi
bilgilerinin gizliliginin korundugu ve herhangi bir bankanin bir digerinin maliyet bilgilerini
ogrenmesinin engellendigi ifade edilmektedir. Bununla birlikte, TBB tarafindan
belirlenen ortak takas komisyonunun tavsiye niteliginde oldugu ve bankalarin TBB'nin
tespit etmis oldugu orani uygulamakla yukimlt kilinmadiklari ayrica YP ¢ek takas
sistemine katilmanin herhangi bir Ucrete tabi tutulmadigi anlagiimaktadir.

Yapilan bildirimin incelenmesinden, bankalar tarafindan bireysel masterilere uygulanan
Ucretlerin birbirinden farklihk gosterdigi anlasiimaktadir. Bazi durumlarda banka
politikasi olarak islem hacmi ve musteriyi kazanmak da dnemli bir rol oynamakta ve her
banka kendi ticari stratejisi gergevesinde fiyatlarini belirlemektedir.

Tum bu sayilan nedenlerle ortak takas komisyonu uygulamasinin piyasanin énemli bir
béluminde rekabeti ortadan kaldirmadidi gorigune varilmistir. Dolayisiyla, 4054 sayili
Kanun’un 5. maddenin (c) bendinde yer alan ilgili piyasanin dnemli bir bélumunde
rekabetin ortadan kalkmadigi degerlendirmesine ulagiimistir.

d) Rekabetin (a) ve (b) bentlerindeki amacglarin elde edilmesi i¢in zorunlu
olandan fazla sinirlanmamasi

Bireysel muafiyet icin gerekli son kosul, ilk iki olumlu kosuldaki yararlarin elde edilmesi
icin rekabeti daha az sinirlayici bir alternatifin s6z konusu olmamasidir. Bu kosul
altindaki degerlendirmelerde genel olarak anlagma, karar ya da uygulamanin rekabeti
kisitlayici yonlerinin, s6zlesmeden elde edilecek faydalarin saglanmasi igin zorunlu
olup olmadigi dikkate alinmaktadir.

YP c¢ek takas komisyonu ducretinin ikili anlagmalar yoluyla belirlenmesinin makul
olmadigi, karmasa ve zaman kaybi yaratabilecegi kabul edilmekle birlikte, bunun
dogrulugunun kabul edilebilmesi igin belirlenen Ucretin gergcek maliyetleri icermesi ve
sistemin igleyisinin maliyet paylasimi esasina gore yapilmasi gerekmektedir. Asagida
muafiyet incelemesi suresi boyunca TBB’den elde edilen veriler ¢ergevesinde yapilan
degerlendirme yer almaktadir.
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G.6.3. Muafiyet Sartlarina iliskin Genel Degerlendirme

Yukarida yer verilen de@erlendirmeler dogrultusunda, bildirime konu uygulamanin,
operasyonel yuku azaltmasi, tavsiye niteliginde olmasi ve bankalar tarafindan bireysel
musterilere uygulanan Ucretlerin birbirinden farklilik gostermesi nedeniyle 4054 sayili
Kanun uyarinca belirlenen dort sarttan (a) ve (c) bentlerinde yer alanlari sagladigi
ortaya konulmustur. Bununla birlikte, (b) ve (d) bentlerinde yer alan sartlarin
karsilanmasi icin sistemin isleyisinin maliyet esasli olmasi gerekmektedir.

Bildirim Formu’nda yer verilen 2013 ve 2014 yilina ait yabanci para g¢ek takas
maliyetleri ve ortalamalarini gosteren tablodaki tum bankalarin ortalamasini gosteren
¢cek basina maliyet miktari, her bir bankanin ¢ek basina maliyetinin bulunmasi ve s6z
konusu c¢ek basina maliyetlerin toplanip ilgili banka sayisina bolunmesi yontemiyle
hesaplanmigtir (2013 yili igin 17,20 TL; 2014 yili igin 17,21 TL). Ancak bu ydntem
bankalarin ¢ek piyasasindaki buyuklUklerini dikkate almamakta, her bir bankanin
agirligini esit olarak hesaba katmaktadir. Oysaki ¢ek piyasasindaki islemlerin
bayuklugu arttikca birim maliyetler dismektedir. Bu nedenle hesaplamalarda agirlikli
ortalamalarin kullaniimasi halinde maliyet esasli Ucretin bulunmasi bakimindan daha
dogru bir yontem izlenmis olacaktir. Bu sekilde yapilan hesaplamalarda ise, ilgili
bankalarin toplam maliyetlerinin toplanmasiyla elde edilen tutarin®, toplam g¢ek
sayisina® bolinmesi sonucunda 2013 yili igin 12,59 TL, 2014 yil igin ise 13,19 TL
rakami ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla, TBB tarafindan yapilan ve bankalarin ortalama
cek maliyetlerinin aritmetik ortalamasini yansitan hesaplamalarin maliyet esasli
olmamasi nedeniyle hesaplamalarda bankalarin YP ¢ek islemlerinin blyUklGgunu
dikkate alan agirliklandirilmis  ortalama  yonteminin  kullanilmasi  gerektigi
degerlendiriimektedir.

Hesaplama yontemine iliskin olarak yapilan dederlendirme ertesinde, hesaplamalara
dahil edilen bankalarin maliyetlerinin butin piyasayr 6nemli Olgide yansitip
yansitmadigi degerlendiriimelidir. Hesaplamalara dahil olan dokuz bankanin yabanci
para ¢ek adet ve tutarina gére pazardaki toplam blyuklik igindeki yerine bakildiginda
bu bankalarin pazarin yaklasik %60’in1 olusturdugu gorulmektedir.

Tablo 3: Hesaplamalara Dahil Olan Bankalarin Toplam Pazar igerisindeki Blyukligii

2013 2014 2015

Adet Tutar (USD) Adet Tutar (USD) Adet Tutar (USD)

9Banka | 252.663 | 7.027.291.754 | 264.048 | 10.103.500.135 | 245.822 | 9.159.234.842

TTgF;'l‘;ﬁl 421.791 | 14.081.529.657 | 440.787 | 16.954.503.242 | 399.159 | 14.932.959.326
Oran (%) 59 49 59 59 61 61

Sonug olarak hesaplamalara dahil edilen bankalarin pazarin yarisindan daha fazla bir
bayukligu yansittigi gorulmektedir. Bununla birlikte pazarin %40’lik bir bolimune ait
veri seti hesaplamalarda kullaniimamistir. Pazarin tamamina ait verilerin
hesaplamalarda yer almasinin gli¢ ve zaman alici olabilecegi disunulmekle birlikte
onumuzdeki donemler bakimindan bu oranin daha yukarilara ¢ekilmesi gerekmektedir.
Ornegin asagida yer verilen Tablo 4’e bakildiginda kalanlar icerisinde en buyik ilk dért
bankanin da hesaplamalara déahil edilmesi halinde yaklasik %80’lik bir buyukluge
ulasilmasi mamkan gérunmektedir.

82013 yil igin 3.058.247 TL, 2014 yili igin 3.492.634 TL olarak hesaplanmistir.
92013 yili igin 242.812 adet, 2014 yili igin 264.656 adet bulunmaktadir.
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Tablo 4: Takas Odalarinda isleme Alinan Bankalar ve Bankalarin Hesaplamaya Dahil Olup Olmadiklari

) Danhil Danhil Olmayan
Ucretin Olmayan Bankalarin
Belirlenmesin
Banka Adi Adet Dail oﬁfp ° Erg?:: '323 B-IEJ(;%EI?k
Olmadiklari igerisindeki igerisindeki
Orani (%) Payi (%)

Tuarkiye Garanti Bankasi A.S. (veerl) dahil
Yapi ve Kredi Bankasi A.S. (veerl) dahil
Turkiye Is Bankasi A.S. [ danhil
Turkiye Finans Katilim Bankasi A.S. (enen) degil (....) (e
Tark Ekonomi Bankasi A.S. (veerl) dahil
Akbank T.A.S. [ dahil
Asya Katilim Bankasi A.S. (veerl) degil (veerl) (veerl)
Tarkiye Halk Bankasi A.S. (. degil (-....) (.....)
Denizbank A.S. (ene) degil (ene) (ene)
Finans Bank A.S. (eener) degil (cnner) (.....)
Tarkiye Vakiflar Bankasi T.A.O. (oenn) dahil
ING Bank A.S. () degil () ()
T.C. Ziraat Bankas! A.S. (o) dahil (onnnr)
Albaraka Turk Katilim Bankasi A.S. (venn) degil (cnner) (.....)
Citibank A.S. (. degil () ()
HSBC Bank A.S. [ dahil () ()
Anadolubank A.S. (. degil () ()
Alternatifbank A.S. (onnnr) degil (onnnr) (.....)
Odea Bank A.S. () degil () ()
Sekerbank T.A.S. (. degil () ()
Burgan Bank A.S. (-....) degil (-....) (.....)
Fibabanka A.S. (. degil () ()
ICBC Turkey Bank A.S. [ degil [ (....)
Turkland Bank A.S. (veerl) dahil
Turkish Bank A.S. (-....) degil (-....) (.....)
Bank Pozitif Kredi ve Kalkinma (veerl) degil (veerl) (veerl)
Bankas! A.S.
GSD Yatirnm Bankasi A.S. (cnner) degil (onnnr) (.....)
Arap Turk Bankasi A.S. (. degil (-....) (.....)
The Royal Bank of Scotland Plc. (ene) degil (cnner) (.....)
Aktif Yatinm Bankasi A.S. (. degil (-....) (.....)
TOPLAM 440.787

(51) Hesaplamalara dahil edilecek banka sayisinin artmasinin, maliyetlerin daha dogru bir
sekilde hesaplanabilmesine yardimci olmasinin yani sira, buylk c¢ek islemine sahip
maliyetlerin de dusmesine yardimci
olabilecektir. BDDK tarafindan gonderilen gorls yazisinda, ¢ek basina maliyetlerin
ortalamadan yuksek oldugu bankalarda, bundan sonraki dénemler igin s6z konusu
maliyetleri azaltacak tedbirler alinmasi ve mumkinse ortalama maliyetin dusitrulmesi
ile ortak komisyon tutarinin daha asagi seviyelere c¢ekilmesinin de yerinde olacagi
belirtiimigtir. Bu cercevede Onumizdeki donem bakimindan 6ne ¢ikmasi gereken
konulardan biri ise, ¢ek bagina maliyetlerin dismesi yonunde alinabilecek tedbirlerdir.

bankalarin hesaplamalara dahil

edilmesi
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(52)

(54)

16-26/441-199

Ayrica bankalarin yeknesak bir uygulama gerceklestirebilmelerini teminen, TBB
tarafindan hangi maliyet kalemlerinin hangi usuller gergevesinde hesaplamalara danhil
edilmesi gerektigine yonelik bir Kilavuz hazirlanarak ilgililer ile paylasilmasinin yerinde
olacagl sonucuna ulasiimigtir. Bununla birlikte, stre¢ =zarfinda yapilacak Ucret
hesaplamasina diger bankalarin da katiliminin saglanarak mevcut durumda %60 olan
oranin artirlmasi yerinde olacaktir.

Bu kapsamda muafiyetin suresinin iki yil ile sinirli tutulmasinin uygun olacagi, bu sure
icerisinde TBB tarafindan gerekli galismalarin tamamlanmasi ve sistemin etkilerinin
ortaya c¢lkmasi sonrasinda yapilacak yeni bir basvuruyu takiben muafiyet
degerlendiriimesinin yeniden yapilabilecegi dile getirilmelidir.

H. SONUC
Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore;

1. Turkiye Bankalar Birligi'nin yabanci para ¢ek takas uygulamasina iligkin olarak
takas komisyon ucretinin, maliyetlerde hissedilir degisiklikler oluncaya ve uyeler
tarafindan TBB’ye basvuru yapilincaya kadar islem bazinda 15 TL olarak
uygulanmasinin tavsiye edilmesine yonelik Yonetim Kurulu Karar’'nin 4054
sayili Kanun’un 4. maddesi kapsaminda olduguna,

2. Yabanci para ¢ek ile 6demelerin gergeklestirildigi hizmet pazarinin kendine
0zgu kosullari nedeniyle, bildirime konu Yonetim Kurulu Kararina,
hesaplamalarda, bankalarin yabanci para ¢ek islemlerinin buyuklaguna dikkate
alan agirliklandirilmig ortalama yodnteminin kullanilmasi halinde 4054 sayili
Kanun’un 5. maddesi kapsaminda muafiyet taninmasina,

3. Muafiyet suresinin, yukarida yer verilen kosulun yerine getirildiginin 30 gun
icinde tevsik edilmesinden itibaren 2 yil olarak belirlenmesine,

OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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