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Bagkan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI
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B. RAPORTORLER : Murat AYBER, M. Okan ALPAY, Hale SAGLAM,

Fatma CELIK
C. BASVURUDA
BULUNAN : Re’sen
D. TARAFLAR : Motorlu kara nakil tasitlarinin ihtiyari sigortalari pazarinda

faalivet gosteren sigorta sirketleri.

E. DOSYA KONUSU: Kasko Sigortaciligi pazarinda faaliyet gosteren
tesebbuslere taninan sireli ve kosullu muafiyetin sona ermesi hakkinda
piyasa arastirmasi.

F. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 3.2.2006 tarih, 673 sayi ile giren
bagvuru lzerine hazirlanan 3.3.2006 tarih, 2006-4-20/il-06-MA sayili ik inceleme
Raporu, 9.3.2006 tarih, 06-18 sayil Kurul toplantisinda goérusulmis ve 4054
saylli “Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun”un 4. ve 6. maddelerinin ihlaline
iliskin bir sorusturma agilmasina gerek olup olmadiginin belirlenmesi amaciyla,
Kanun'un 40/1. maddesi uyarinca dnarastirma yapilmasina 06-18/218-M sayi ile
karar verilmistir.

ilgili karar uyarinca diizenlenen 25.4.2006 tarih 2006-4-20/OA-06-MA sayili
Onarastirma Raporu 1.5.2006 tarih, REK.0.08.00.00-110/97 sayili Bagkanlik
Onergesi ile 06-32 sayili Kurul toplantisinda goristlerek, Kurul tarafindan
belirlenen sartlarla uyumlu parga tedariki anlagsma ve uygulamalarina iki yillik
bireysel muafiyet taninmasina ve belirlenen sartlarin uygulanmamasi ya da
uygulanmasinin fiili olarak imkansizlastirilmasi durumlarinda yedek parca tedariki
pazarindaki rekabet kisitlanacagindan, ilgili sigorta sirketinin parca tedariki
uygulamasi hakkinda 4054 sayilli Kanun'un 4. maddesi c¢ergevesinde iglem
yapilmasina karar verilmistir.

Alinan bu sureli ve kosullu muafiyet kararinin ardindan “tek elden yedek parca
tedariki anlasmalari’na iligkin Kuruma intikal eden sikayetlerin artmasi Uzerine,
s6z konusu uygulamanin 4054 sayili Kanun’un 5. maddesinde siralanan kosullari
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tam olarak karsilayip karsilamadiginin tespitine ve bu amacla kasko sigortaciligi
hizmet sunumunun yogun olarak gozlendigi istanbul ve Ankara illeri cografi
pazarlarinda piyasa arastirmasi yapilmasina ihtiya¢ duyulmustur. 23.5.2007 tarih,
07-42 sayili Kurul toplantisinda, bu ¢alismanin ilgili Daire tarafindan yarutilmesi
kararlastinimistir.

ilgili Karar uyarinca hazirlanan, 11.1.2008 tarihli Bilgi Notu, ayni tarih,
REK.0.08.00.001-120/9 sayil Baskanlik Onergesi ile 08-06 sayih Kurul
toplantisinda gorusulerek karara baglanmigtir.

G. RAPORTORLERIN GORUSU: Iilgili Raporda, inceleme konusu muafiyetin
suresinin uzatilmasina gerek bulunmadigi gorusune yer verilmistir.

H. INCELEME VE DEGERLENDIRME
H.1. ilgili Pazar

H.1.1. Uriin Pazar

Kasko sigortacihg ile istigal eden tesebbuslerin (sigorta sirketleri) s6z konusu
uygulamalarinin dogrudan etkiledigi pazar olan “otomobil yedek parga ve servis
hizmetleri pazan” ilgili Urin-hizmet pazari olarak tespit edilmistir. Tanimlanan
pazarda Ozel servisler, yetkili servisler ve yedek parca tedarikgileri faaliyet
goOstermektedir.

Parca tedariki uygulamasi yoluyla maliyetlerini duguren ve bunu tiketiciye daha
duglk kasko bedeli olarak yansitan sigorta sirketleri, faaliyet gdsterdikleri
pazardaki paylarini artirabilecekler ve pazar yapisini degistirebileceklerdir. Bu
nedenle etkilenen pazar “motorlu kara nakil tagitlarinin ihtiyari sigortalari (kasko
sigortaciligi) pazari” olarak belirlenmistir.

H.1.2. Cografi Pazar

Sigorta sirketlerinin sikayete konu faaliyetlerini halihazirda sadece istanbul,
Ankara ve Izmirde gergeklestirmelerine ragmen, dnarastirma konusu eylemin
zamanla tum Turkiye’'de uygulanabilecek nitelikte oldugu g6z dnune alinarak, ilgili
cografi pazar “Turkiye Cumhuriyeti Sinirlari” olarak belirlenmistir.

H.2. Yapilan Tespitler ve Hukuki Degerlendirme

H.2.1. 4.5.2006 Tarih ve 06-32/390-100 Sayili Rekabet Kurul Kararn ile
Taninan Muafiyet

Kuruma intikal eden ve bazi sigorta sirketlerinin, 6zel servis istasyonlarina tamir
bedellerini 6deyecekleri hasar gormus araglarda kullanilacak yedek pargalarin,
kendilerince belirlenen bir tedarikgiden satin alinmasi kosulunu tek tarafli olarak
yuklemelerinin, buna uyulmamasi halinde eksik ve/veya ge¢ 6deme yapmalarinin
sikayet edildigi bir dizi sikayet ve ihbar yazilari Uzerine Kurumca inceleme
baglatiimigtir. Kasko sigortasi yapan sigorta sirketlerinin bir bolumuinun,
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Tarkiye'nin bazi bdlgelerinde 2005 yilinin ikinci yarisindan itibaren kasko
sigortasi kapsaminda tamir gorecek araclarda kullanilacak yedek pargalarin
kendilerince belirlenen bir tedarikcilerden satin alinmasi kosulunu getirdigi ve
belirlenen parca tedarikcilerden mal temin etmeyi reddeden 6zel servislere bir
takim “mueyyideler” uyguladiklari tespit edilmistir. Bu uygulama dahilinde sigorta
sirketleri, kendi aralarinda farkliliklar gostermekle birlikte, 6zel servislere kendi
belirledikleri parca tedarikgisinden mal temin etme kosulu getirmekte aksi
durumda kullanilacak parca bedelinin eksik 6denmesi ya da ge¢ Odeme
yapilmasi gibi yaptinmlarda bulunmaktadirlar.

Ozel servislerin  kargilastiyi  baski ve vyaptinmlarla yetkili servisler
karsilasmamaktadirlar. Bunun nedeni ise, sigorta sirketlerince, “yetkili servislerin
yedek parga konusunda bir yil garantili hizmet vermesi ve servis agi igerisinden
yedek parga tedarik etmeleri” olarak agiklanmistir.

Parca tedariki uygulamasina gecilmesinin sebepleri 6zetle:

- Makroekonomik istikrarin ardindan dugen faiz hadlerinin sigorta sirketlerinin
faaliyet digi karlihgini dusurmesi ve ayni zamanda artan parga ve tamir
bedellerinin kasko sigortaciligini karli bir is olmaktan c¢ikarmasi, bu nedenle
anilan girketlerin maliyetleri diglirme arayigina gitmeleri,

- Otomobil tedarikgilerinin uyguladiklari yedek pargca fiyatlarinin gergekgi
olmaktan uzak olmasi ve zaten kullanilan her yedek parca Uzerinden en
basindan belirli bir iskonto yapiimasi,

- Sigorta sirketlerinin her birinin, her bir otomobil markasi i¢in bir yeniden satici ile
anlagsmasinin, saglayicidan aldigi indirim oranini yikseltmesi, sonugta parca
aliminin bu sirketlere daha az maliyet getirmesi,

- Parca degdisiminin kazangh oldugu donemlerdeki gibi, degismesi gerekli
olmayan parcgalari degistirerek hasar bedellerinin yukseltimesi ihtimalinin
engellenmesi

olarak siralanmigtir.

Yukarida siralanan gerekgeler buyuk dlgude hakli bulunsa da uygulamanin yedek
parca tedarik pazarinda yogunlasmaya yol acgacadli ve bu yogunlagmanin
ticaretin  hukuki  taraflarinin  tasarrufundan  kaynaklanmadigi  gorusu
benimsenmigtir. Bu gorusten hareketle, etkilenen hizmet pazarinda
yogunlagsmaya yol acan ve 2005/4 sayili “Motorlu Tagitlar Sektorundeki Dikey
Anlagmalar ve Uyumlu Eylemlere lliskin Grup Muafiyeti Tebligi’nin yuritiimesini
filen gulclestirme potansiyeli olan uygulamanin sudrduridimesine, ancak 4054
sayih Kanun 5. maddesi hukumleri ile uyumlu olmasi halinde izin verilmesinin
yerinde olacagl kanaati olusmustur. Kanun’un 5. maddesi kapsaminda yapilan
inceleme sonucunda Raportorlerin gorustine paralel olarak, Kurul, kasko
sigortaciligi hizmeti pazarindaki mevcut yogun rekabet devam ettigi surece sz
konusu uygulamanin 4054 sayili Kanun’un 5. maddesi ile belirlenen muafiyet
kosullarini saglamis olacagina ve sigorta sirketlerinin, tamirat baglamadan evvel,
hasarli aragta kullanilacak yedek pargca kalemlerinde anlasmali oldugu parca
tedarikcisinden sagladigi azami iskonto oranlari hakkinda araci onaracak servisi
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bilgilendirmesi ve parca tedarikgisinden temin zorunlulugunun ilgili servisin bu
indirim oranlarini temin edemedigi hallerde, yalnizca s6z konusu iskontonun
uygulanmadigi kalemler icin gecerli olmak Uzere getirilmesi sartiyla iki yillik
bireysel muafiyet taninabilecegine karar vermistir.

Sureli ve kosullu muafiyet verilmesi ile variimasi umulan hedefin, 2005/4 sayili
Tebligin tesis etmeye ve korumaya calistigi rekabet kosullarina gegis slrecinin
daha sagdlikl isleyebilmesi oldugu agiktir. Nitekim 2005/4 sayili Grup Muafiyet
Tebligi otomotiv tedarikgilerinin niceliksel yahut niteliksel Olgutler belirlemek
suretiyle bu objektif dlgutleri saglayan yeniden saticilar arasinda esit kogullarda
bir rekabet ortami olusturuimasini hiukme baglamaktadir. Buna goére, onceki
tarinte vyetkili servis olmasalar dahi belirlenen nesnel Oolgutleri tutturan
tesebbuslere saglayici tarafindan bagvuru-degerlendirme esasina gore yetkili
servis statusu verilecek ve etkin bir rekabet saglanacaktir. Tebligin yarurlige
girdigi tarihten itibaren yedek parca iskonto oranlarinda kayda deger bir indirim
yapllmamig marjlar bazi markalarda 2-3 puan duserken bazilarinda
degismemistir.

Muafiyet konusu parga tedariki uygulamasini muafiyetin taninmasindan sonra
baglatan kasko sigortasi sirketleri, iki yili doldurmalari beklenmeksizin, taninan
surenin bitimine kadar bu uygulamalarindan muaf tutulmuslardir. Diger bir
deyisle, anilan uygulamanin etki ve sonugclarinin gézlenmesi igin taninan surenin
bitiminde, tesebbulslerin uygulamaya baglama zamanlarindan badimsiz olarak,
uygulamanin yeniden degerlendirmeye alinmasi ongorulmustur.

H.2.2. Tek Elden Tedarik Anlagmalarinin Genel Olarak Rekabet Kosullarina
Etkisi

Dosya mevcudu bilgilere gore; anilan uygulama oncesinde, yaygin markalarin
buylk sehirlerde ¢ok sayida yeniden satici bulunmaktaydi ve pazarda kayda
deger bir yogunlagma gorulmiyordu. Uygulamanin hayata gegiriimesini takiben,
yeniden satici sayisindaki azalmanin yanisira, piyasada kalanlar arasinda da
yogunlagsma gergeklesmistir.

H.2.3. Sigorta Sirketleri ile Parga Tedarikgileri Arasindaki iligkinin
Degerlendirilmesi

Parca tedarikgileri ile sigorta sirketleri arasinda s6zlesme yoluyla kurulan ticari
iliskinin rekabet hukuku bakimindan sorun teskil edebilmesi igin, sigorta
sirketlerinin anlasma yapmak veya uyumlu eylemde bulunmak suretiyle belirli
parca tedarikcgileri Uzerinde wuzlagsmaya vardiklarinin tespit edilmesi
gerekmektedir. Ne mevcut durumda ne de muafiyet kararinin verilmesinden
once yapilan inceleme ve arastirmalarda sigorta sirketlerinin kendi aralarinda
yahut pargca tedarikgileri ile rekabeti kisitlayici bir anlasma yaptiklarina dair
herhangi bir bulguya ulasilmamstir.

Ote yandan sigorta sirketlerinin bu uygulamaya gegcis tarihlerindeki yakinlik ve
tespit ettikleri parca tedarikgilerinin Istanbul, Ankara, Izmir ve Bursa illeri igin
hemen hemen ayni olmalari dikkat ¢ekicidir. Bu cergevede, taraflarin paralel
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davranislarinin oligopolistik pazarlarda gozlenen “bilingli paralellik” mi yoksa
uyumlu eylem mi oldugunun belilenmesi gerekmektedir. Uyumlu eylem
tesebbuslerin, anlagsma seviyesine ulagsmayan dogrudan ya da dolayli baglantilar
sonucunda ulastiklari koordinasyon ya da igbirlikleri olarak tanimlanabilir. Uyumlu
eylemin amaci rakiplerinin gelecekteki davraniglarina iligkin belirsizlikleri ortadan
kaldirmaktir. Tesebbusler arasinda yakin zamanli ve benzer uygulamalar uyumlu
eylem suphesi dogurmakla birlikte, uyumlu eylem sonucuna ulagmak igin Grindn
yapisl, tesebbuslerin sayisi ve buyuklUkleri ile pazarin buyukligunin tetkiki
gerekmektedir.

Oncelikle, uyumlu eylemin gézlendigi pazarlarin genel &zelliklerine bakilarak,
mevcut durumda incelenen ve etkilenen pazarlarin uyumlu eyleme gidilmesi icin
uygun olup olmadigi belirlenmelidir. Uyumlu eylemin genel olarak gozlendigi
piyasalar oligopol piyasalaridir. Oligopolistik piyasalarin yapisi geredi,
tesebbuslerin benzer davraniglari dogrudan uyumlu eylemin var oldugu
sonucuna ulagsmak icin yetersizdir. Uyumlu eylem igin pazarda gozlenen
paralellikler pazarin normal kosullarina benzemeyen rekabet kosullarina yol
acmalidir. Ayrica, tesebbuslerin uyumlu eylemde bulunmalarini saglayan
koordinasyon vasitalarinin ispati gerekmektedir.

Esasen, etkilenen pazarda kurulan incelemeye konu tedarik iligkisinin piyasanin
normal kosullari altinda kurulmasi mantikla izah edilebilir niteliktedir. Clnku
sigorta sirketleri yakin donemde makro ekonomik dengelerin degismesinden
etkilenmigler ve bu nedenle maliyetlerini digirmenin yolunu aramislardir. Ayrica
sigorta sirketlerinden alinan, tedarikgiler ile akdettikleri sozlesmeler
incelendiginde s6zlesmelerin birbirinden farkl icerikte oldugu gorulmustur. Diger
taraftan, raportorlerin gonderdigi bilgi isteme yazilarina gelen cevaplardan, belirli
tedarikgilerin isminin 6n plana ¢ikmasina ragmen, bu tedarikgiler Uzerinde
anlasildigi kanaatini uyandiracak derecede bir yogunlagsma gerceklesmedigi
anlagilmaktadir. Ornegin inceleme konusu sirketlerden elde edilen bilgilere gére,
istanbul Avrupa yakasinda ve Ankara’da Renault marka yedek pargalarin tedariki
icin Celik Oto Koll. $ti., Arif Otomotiv Muh. Taah. San. Tic. Ltd. S$ti., Kemal
Tepretogullan Otomotiv San. ve Tic. A.S., Durak Otomotiv San. Tic. Ltd. $ti. ve
Develi Otomotiv gibi ¢ok sayida tedarikci ile gesitli sigorta sirketleri arasinda
anlasmalar bulunmaktadir. Yukarida sayilan cesitli tedarikgi isimlerini diger
otomobil markalari i¢in de gogaltmak mimkun olup ilgili pazarda faaliyet gosteren
sirketlerin her bir marka bakimindan anlagmali olduklari tedarikgilerin listesi bunu
goOstermektedir.

H.2.4. Sigorta Sirketleri ile Servisler Arasindaki iliskinin Degerlendirilmesi

Sigorta sirketleri ile 6zel veya yetkili servisler arasinda inceleme konusunda
s6zlesmesel bir iliski bulunmamaktadir. Zira servis ile akit kuran taraf kasko
sigortalisidir. Dolayisiyla sigorta sirketi sigortali yerine onun bu istisna
sOzlesmesinden dogan borglarini Ustlenmektedir ve bdylece sozlesmeler
Uzerinde etkiye sahip olmaktadir. Bu yonuyle taraflar arasindaki iligkinin 6zel
hukuk hukumlerine tabi olacagi ve ihtilaf halinde yetkili merciin ilgili mahkemeler
olacag! aciktir. Ancak sigorta sirketlerinin 6zel servisler ile yetkili servislere olan
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muamelelerinde bir takim farkhliklar bulundugundan bu yaklagiminin rekabet
hukuku acisindan hangi durumda sorun teskil edeceginin incelenmesi

2006 3 Ay 2007 3 Ay

Sira Sirket adi o ) Paza:;’ Payi Topl(a\r/rr} 5retim Pazar Payi %
1 Axa Oyak (e ) % (...) TP ) % (...)
2 Anadolu (e ) % (...) TP ) % (...)
3 Aksigorta (e ) % (...) TP ) % (...)
4 Ergo Isvicre (e ) % (...) TP ) % (...)
5 Koc Allianz (e ) % (...) TP ) % (...)
6 Gunes (e ) % (...) TP ) % (...)
7 Basak Groupama [ CPTTTT ) % (...) (v, ) % (...)
8 Yapi Kredi (e ) % (...) TP ) % (...)
9 Garanti (e ) % (...) TP ) % (...)
10 Finans (e ) % (...) TP ) % (...)

gerekmektedir.

Taraflar arasindaki iligkinin anlasma veya uyumlu eylem niteliginde olmamasi
dolayisiyla, Kanun’'un 4. maddesi kapsaminda bir degerlendirmeye gerek
gorulmemistir. Bu iligkinin 6. madde kapsaminda degerlendiriimesi ise sigorta
sirketlerinin birinin hakim durumda olmasi veya birkaginin birlikte hakim durumda
olmasi ve bu hakimiyeti kotu yonde kullanmasi durumunda mumkianddr. Eldeki
veriler ve kasko sigortaciigi pazarinin yapisi dikkate alindiginda,sigorta
sirketlerinden herhangi birinin s6z konusu piyasada hakim durumda olmadigi
aciktir. Yukarida yer verilen ve hakim durumun en 6nemli gostergesi olarak kabul
edilen pazar payi bilgileri bu durumu agiklamaktadir:

Uygulamanin 06zel servisler aleyhinde bazi sonuglarinin oldugunun da
vurgulanmasinda yarar vardir. Uygulama nedeniyle; 6zel servis istasyonlari
parcalar sigorta sirketinin isaret ettigi tedarikgiden almak zorunda kalmaktadir.
Bu durum piyasadaki aktorlerin, Ozellikle 6zel servis istasyonlarinin, ticari
kararlarini bagimsiz olarak alabilme serbestilerini sekteye ugratmaktadir. Konuya
iliskin 06-32/390-100 sayili karar bu rekabet aksakliginin 6nline gecmek Uzere
aracin onarim igin teslim edildigi servisin bir g¢esit “Oncelik hakkl” olmasini
ongormustir. Buna gore sigorta eden onarimda kullanilacak pargalarin kendileri
tarafindan tedarik edildigindeki bedelini servis istasyonuna bildirecek ve servis
istasyonu ayni veya daha dusuk bedel ile parcayi tedarik etmeyi kabul ettiginde
tek elden parca tedariki uygulanamayacaktir. Ancak, muafiyet kararindan sonra
Kuruma intikal eden gikayetlerden uygulamada bu kosula uymayan sigorta
sirketlerinin bulundugu anlagiimaktadir.

Anilan uygulamadan Ozel servislerin olumsuz yonde etkilendiginin bir igareti de
O0zel servislerin ve kugUk Olgekli tedarikgilerin sayisindaki azalmadir.
Uygulamanin yayginlagsmasi ile 2 buyuk ilde ¢ok sayida kiguk olgekli isletme
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pazar disina ¢ikmig sigorta sirketleri ile anlasma saglayan tesebbusler lehine
olmak Uzere piyasada kayda deger bir yogunlasma olugsmustur. Ancak 6zel
servis hizmeti sunan tesebbuslerin durumlarindaki gerileme herhangi bir anti
rekabetci etki sebebiyle gergeklesmemistir. Bunda piyasa sartlarinin bir sonucu
olan daha buylk Olgekli ekonomik birimlerin pazar guglerinden ve Olgek
ekonomilerinden faydalanmalarinin etkili oldugu neticesine varilmistir.

H.2.5. Uygulamayi icra Eden Tesebbiislerin Verdigi Bilgiler

Yapilan inceleme c¢ercevesinde, Raportorlerce kasko sigortaciligi alaninda
faaliyet gostermekte olan sigorta sirketlerine, s6z konusu tedarik uygulamasinin
sonuglari hakkinda bilgi isteme yazisi gonderilmistir. Bu yazilara cevaben
gonderilen yazilarda sigorta sirketlerince son yillarda uygulanmakta olan tek
elden parca tedariki anlasmalarinin dusen ticari karliliklarini artirmaya yonelik
alinan bir onlem oldugu ve sigorta sirketleri arasindaki bir anlagmaya
dayanmadigi ifade edilmigtir. Buna gore bircok markada % 20’ler seviyesinde
bulunan kar marjlari piyasadaki en buyuk alici olan sigorta sirketlerince ¢ok
yuksek bulunmaktadir ve anlasma saglanan tedarik¢iden ayni Urin takriben % 1
kar marji ile temin edilmektedir.

Aksigorta A.S.'nin mezkur yaziya verdigi cevap yazisinda, parga tedariki
uygulamasini Subat 2006'da istanbul’da baslatmis olduklari, akabinde biyiik
ilerden baglamak Uzere yayginlastirdiklari, bu uygulama ile saglanan faydanin
rakamsal yansimasinin hasar/prim oranlarindaki degisimden takip edilebilecegi
ifade edilmigtir. Anilan tesebblse ait yazi ekinde sunulan tablodan uygulama
neticesinde hasar/prim oranlarinda disme gergeklestigi gorulmustir. Bu dustsun
primlere ne derecede yansitildidi net olmamakla birlikte, sigorta sirketlerinin
amacladiklari maliyet avantajini elde ettikleri anlagiimistir.

Gunes Sigorta A.S. tarafindan gonderilen yazida, uygulamanin dosya basgi
maliyetlerini % 4,5 oraninda azalttig belirtiimistir.

Anadolu Anonim Turk Sigorta Sirketi’'nin konu hakkindaki yazisinda ise, 2006
yilinda sirket tarafindan yapilan, binek ve hafif ticari araclarda kullanilan yedek
parca tedariki ile toplamda (............... ) YTL tutarinda bir tasarruf saglandigi,
saglanan tasarrufun police primlerine aynen yansitildigi ifade edilmigtir.

Garanti Sigorta A.$. tarafindan gonderilen yazida, tedarik ve anlagmali servis agi
icinde kalan tesebbuslerden alinan Urun ve hizmetlerin icinde yer aldigi ayr bir
sigorta turd olusturularak, parga tedariki uygulamasinin faydasinin musterilere
yansitildigi belirtilmistir. Yaziya gore, mezkur sirket bu UrinG diger UrUnlerden
%20 indirimli olarak piyasaya surmustur.

H.2.6. Muafiyetin Suresinin Sona Ermesi

4.5.2006 tarih, 06-32/390-100 sayili muafiyet karari 2 yiligina verilmis olup
belirlenen bu sure 3.5.2008 gunu sona erecektir. S6z konusu muafiyet kararinin
sureli olarak verilmesinin nedenlerinin basinda, 2005/4 sayih Teblig’in yururlige
girmesi ile gerceklesecegi umulan rekabeti artirici sonuglarinin beklenmesi
gelmektedir.
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Ayrica, yukarida anilan muafiyet kararinin verildigi tarihte sigorta sirketleri
tarafindan henuz uygulanmaya bagslanan tedarik anlagmalarinin parga tedariki
arunu/hizmeti pazarinda yogunlagmalara neden olmasi ve rekabet Uzerinde
olumsuz etkilerde bulunmasi ihtimali nedeniyle sureli muafiyet taninmasi uygun
gorulmastur. Kararin verildigi tarinten bu yana gerceklesen uygulamanin
izlenmesi neticesinde Ozellikle yedek parga tedariki alaninda faaliyet gosteren
tesebbusler arasinda bir yogunlasmanin ortaya c¢iktigi anlasilmigtir. Bu
cercevede, 3.5.2008 tarihinde suresi dolacak olan muafiyetin sona ermesinin
rekabet hukuku bakimindan mevcut durumda en optimum ¢6zim olacagi
kanaatine ulagilmistir. Ayrica gerek sigorta sirketi ile anlasmali oldugu yedek
parca tedarikgisi arasindaki iligkinin, gerekse sigorta sirketi ile onarimi yapan
servis arasindaki iliskinin ticaret hukuku hukumlerine gore ¢O6zumlenmesi
gerektigi de degerlendiriimektedir.

. SONUGC

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore; 4.5.2006 tarih, 06-
32/390-100 sayili karar ile Kasko Sigortaciligi pazarinda faaliyeti bulunan sigorta
sirketlerine 2 yilligina ve kosullu olarak taninan muafiyet siresinin 3.5.2008
tarininde sona erecegi; ayrica mevcut kosullarda sigorta sirketleri ve onlarla
sOzlesme imzalayan yedek parca tedarikgileri ile imzalamayan servisler
arasindaki ticari ihtilaflarin da yetkili mahkemeler nezdinde ¢oziumlenebilecegi
dikkate alinarak, muafiyetin suresinin uzatilmasina gerek bulunmadigina
OYBIRLIGI ile karar verilmistir.



