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Rekabet Kurumu Baskanligindan,
REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2004-3-154
Karar Sayisi : 06-53/684-191
Karar Tarihi : 20.7.2006

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Tuncay SONGOR (ikinci Bagkan),
Uyeler : Prof. Dr. Zuhtu AYTAGC, Rifki UNAL, Prof. Dr. Nurettin
KALDIRIMCI, Sireyya CAKIN

B. RAPORTOR : Aydin GELEN

C. BASVURUDA
BULUNAN : Bimpas Bira ve Mesrubat Pazarlama A.S.
Temsilcisi Av.Dr.Nurkut INAN
Cobanyildizi Sok. 8/12 Cankaya Ankara

D. TARAFLAR : - Bimpas Bira ve Mesrubat Pazarlama A.S.
Kemalpasa Cad. No:52 Isikkent Izmir

E. DOSYA KONUSU: 22.4.2005 tarih ve 05-27/317-80 sayili Kurul
Kararinin Bimpas Bira ve Mesrubat Pazarlama A.S. agisindan yeniden
degerlendirilerek kararin Bimpas (ve bayileri/distribiitorleri) igin
kaldiriimasinin ve yeniden gézden gegirmenin ne zaman yapilacaginin
kendilerine bildirilmesi talebi.

F. DOSYA EVRELERI: Rekabet Kurulu 22.4.2005 tarih ve 05-27/317-80
sayili kararinda (Karar), Efes Pazarlama ve Dagitim Ticaret A.S. (Efpa) ile
Bimpas Bira ve Megrubat Pazarlama A.$.nin (Bimpas) ve bu tesebbuslerin
bayi ve distribUtorlerinin nihai satis noktalariyla yaptiklari minhasirlik igceren
tek elden satin alma anlagsmalarindan muafiyetin geri alinmasina karar
vermistir. Karar'da ayrica, sozlesmelerde gerekli degisikliklerin yapilabilmesi
icin kararin tebligi tarihinden itibaren taraflara 90 gun sure verilmistir. Karar
Bimpas ve Efpa'ya 16.6.2005 ve 17.6.2005 tarihlerinde teblig edilmis ve
ardindan sirasiyla 12.9.2005 ve 15.9.2005 tarihlerinde alinan tevsik
yazilarinda, sozlesmelerde degisiklikler yapilarak Karar geregince bu
degisikliklerin nihai satis noktalarina bildiriminin yapildigi ifade edilmigtir.

Geri bildirimlerin degerlendirildigi 6.10.2005 tarihli Bilgi Notu, 14.10.2005 tarih
ve REK.0.07.00.00/251 sayili Baskanlik onergesi ile Kurula sunulmus ve
Kurulun 31.10.2005 tarih ve 05-76/1031-288 sayili karari ile, taraflarca
bayi/distribatorlere yapilan bildirimlerin bir kisminin Kurul'un 22.4.2005 tarih
ve 05-27/317-80 sayili Kararina aykiri oldugu sonucuna varilmis ve gerekli
degisikliklerin yapilabilmesi igin tesebbuslere 30 gun sure verilmigtir.

Kurulun 31.10.2005 tarihli kararinin Efpa ve Bimpas’a 7.11.2005 tarihinde
bildiriimesinin ardindan, bu tesebbulslerden sirasiyla 7.12.2005 ve 8.12.2005
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tarinlerinde alinan yazilarda, karar geregi olan bildirimlerin bayi/distribatorlere
ve nihai satis noktalarina yapildigi ifade edilmistir.

Geri bildirimlerin de@erlendirildigi 26.12.2005 tarihli Bilgi Notu, 2.1.2006 tarih
ve REK.0.07.00.00-130/2 sayilh Baskanlk onergesi ile Kurula sunulmus ve
Kurul, 4.1.2006 tarihinde, Efpa ve Bimpas’in bayi/distribUtorlere yapmis
olduklar bildirimlerin 05-76/1031-288 sayili Karar dogrultusunda oldugundan
06-1/8-MB sayi ile bilgi almistir.

Efpa ve Bimpas, Kurulun 22.4.2005 tarih ve 05-27/317-80 sayili kararina
karsi Danigtay’a giderek kararin yuratmesinin durdurulmasi ve kendileri ile
ilgili kisimlarinin iptal edilmesini talep etmislerdir. Yurutmenin durdurulmasi
talebi her iki tesebbiis bakimindan da hem Danigtay 13. Dairesi hem de Idari
Dava Daireleri Kurulu'nca reddediimis bulunmaktadir ve dava esastan
gorusulmeye devam etmektedir.

Efpa, Kurul'un 31.10.2005 tarih ve 05-76/1031-288 sayili kararina da itirazda
bulunmus ve Danistay 13. Dairesi tesebblsin ydritmenin durdurulmasi
talebini reddederek esasa ge¢mis bulunmaktadir.

Bu defa, Kurum kayitlarina 11.7.2006 tarihinde intikal ettirilen 4683 sayili
yazida Bimpas vekili Av.Dr. Nurkut inan, Kurulun 22.4.2005 tarih ve 05-
27/317-80 sayih kararini yeniden gdézden gegirmesini, kararin Bimpas (ve
bayileri/distribUtorleri) icin kaldirlmasini ve yeniden gézden gecgirmenin ne
zaman yapilacaginin kendilerine bildirilmesini talep etmektedir. S6z konusu
yazi Uzerine hazirlanan 14.7.2006 tarihli Bilgi Notu, 17.7.2006 tarih ve
REK.0.07.00.00-130/209 sayili Bagkanlik Onergesi ile 06-53 sayili Kurul
toplantisinda gorusulerek karara baglanmistir.

G. RAPORTOR GORUSU: ilgili Bilgi Notu’nda; 22.4.2005 tarihli Kurul kararin
bira pazarina olan etkilerinin tam olarak degerlendirilebilmesi icin kararin
Uzerinden yeterli surenin gegmedigi, bunun igin ne kadar bir sire gegmesi
gerektigini belirlemenin zor oldugu, ancak, saglkl bir degerlendirme
yapilabilmesi igin s6z konusu Kurul kararinin bira pazarinda en az iki yil etkin
bir bicimde uygulanmasi gerektigi ifade edilmektedir.

H. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Bimpas 22.4.2005 tarihli kararin gézden gegirilmesi talebine gerekge olarak,
karar Uzerinden bir yildan fazla zaman gegtigini, bu slredeki gelismelere
bakildiginda Kurulun kararda agiklanan amacina ulagsamadigini, aksine
pazardaki yogunlasmanin daha da sakincali hale geldigini ifade etmektedir.
Bimpas, Kurulun 22.4.2005 tarihli kararindan bu yana kapall satis
noktalarindaki pazar paylarinin  %(...)den %(...)e dustagunua, hakim
durumdaki Efpa’nin bu sirede pazar payini %(....)den %(...)a cikardigini,
Ucuncl tesebbus Mey’in pazar payinda dnemli bir degisiklik olmadigini, hatta
Kasim 2005’den itibaren devamh pazar payl kaybettigini belitmektedir.
Ayrica, Kurul'un 4.5.2006 tarih ve 06-32/393-103 sayili Karar'inda da (Mey’in
Martini Paz.ve Tic. A.S. tarafindan devralinmasina iligkin karar) Efpa, Bimpas
ve Mey’in pazar paylarinin %(...), %(...) ve %(...) oldugunun belirtildigi ifade
edilmektedir.
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Muafiyetin geri alinmasina iligkin 22.4.2005 tarih ve 05-27/317-80 sayili karar
sonrasinda Kurulun bira pazarini izlemeye devam etmesi hi¢ kuskusuz
zorunludur. Pazarin takip edilmesi iki ag¢idan ¢ok &nemlidir: Birincisi,
muanhasirigin kaldiriimasina iliskin Kurul kararinin pazarda gergekten de
uygulanip uygulanmadiginin tespit edilmesi gerekir. ikincisi ve daha da
onemlisi, muanhasirigin  kaldiriimasinin  pazardaki rekabeti ne sekilde
etkilediginin goézlemlenmesi sarttir.

Ancak, muafiyetin geri alinmasina iligkin 22.4.2005 tarihli Kurul kararinin
pazarda ne tur etkilerinin olustugunu degerlendirebilmek icin karar Gzerinden
yeterli bir sure gegmesi gerekmektedir. Bimpag gecen bir yillik sureyi yeterli
gormektedir. Oysa, kararin pazardaki etkilerinin gorulebilmesi igin bu bir yillik
sure kesinlikle yeterli degildir. S6z konusu kararin yarg: sureci dabhi
bitmemistir. Ustelik, gecen bu bir yil icerisinde sz konusu karar tam olarak
uygulanabilmis de dedgildir: 22.4.2005 tarihli karar Bimpas’a 16.6.2005
tarihinde tebli§ edilmis ve gerekli dizenlemeleri yapabilmesi i¢in tesebblse
90 gun sure verilmistir. Bimpas ve Efpa tarafindan bu sure igerisinde yapilan
degisikliklerin yeterli gorilmemesi nedeniyle Kurulun ikinci bir karar
(31.10.2005 tarihli) almasi zorunlulugu dogmus ve bunun neticesinde hem
Bimpas'in hem de Efpa’nin 22.4.2005 tarihli kararin geregini yerine
getirebilmeleri 4.1.2006 tarihini bulmustur. Dolayisiyla, gegen bu kisa sure
icerisinde piyasada uygulamalarin tam olarak yerlesmesinin beklenemeyecegi
aciktir.

I. SONUG

Duzenlenen Bilgi Notu ve incelenen dosya kapsamina goére; Rekabet
Kurulu'nun 22.4.2005 tarih ve 05-27/317-80 sayih Kararinin yargl sureci
devam ettiginden ve bu agsamada yapilacak bagkaca bir islem olmadigindan
talebin reddine OYBIRLIGI ile karar verilmistir.



