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A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Dog. Dr. Mustafa ATES, ismail Hakki KARAKELLE, Dog. Dr.

Cevdet ilhan GUNAY, Dr. Murat QETiNKAYA, Resit GURPINAR,
Prof. Dr. Metin TOPRAK

B. RAPORTORLER: Cigdem TUNCEL, Fatma ATAC

C. BILDIRIMDE
BULUNAN : Boehringer Ingelheim ilac Ticaret A.S.
Temsilcisi: Av. E. Sevi FIRAT, Av. Begiim YAVUZDOGAN
Kore Sehitleri Cad. No:17 Zincirlikuyu 34394 istanbul

D. DOSYA KONUSU: Boehringer Ingelheim ilag Ticaret A.S. (Boehringer) ile Ankara
Beser Ecza Deposu ilag ve Pazarlama A.S. (Beser), Ozsel Ecza Depolar Ticaret ve
Pazarlama A.S. (Ozsel) ve imtag Ecza Deposu ve Geregleri Sanayi Ticaret Ltd. Sti.
(imtag) arasinda ayri ayri imzalanan "Miinhasir Depo Sézlesmesi”’ne menfi tespit
belgesi verilmesi/muafiyet taninmasi talebi.

E. DOSYA EVRELERI : Kurum kayitlarina 30.06.2011 tarih ve 4802 say ile intikal eden
ve eksiklikleri en son 16.09.2011 tarihinde tamamlanan bildirimde, s6z konusu isleme
menfi tespit belgesi/muafiyet verilmesi talep edilmistir. 4054 sayili Rekabetin Korunmasi
Hakkinda Kanun’un 4., 5. ve 8. maddelerinin ilgili hUkUmleri uyarinca yapilan inceleme
sonucu duzenlenen 19.10.2011 tarih ve 2011-1-132/ MM-11-375.CT sayili Menfi Tespit
Raporu, 20.10.2011 tarih ve REK.0.15.00.00-130/302 sayili Bagkanlik Onergesi ile 11-54
sayill Kurul toplantisinda gortsulerek karara baglanmistir.

F. RAPORTORLERIN GORUSU: ilgili raporda; sdz konusu sdzlesmeye menfi tespit
belgesi verilmesinin mimkin olmadigina; ilgili Grin pazarlarinda % 40'lk pazar payi
esiginin asiimasi nedeniyle, ilgili s6zlesmenin 2002/2 sayili Dikey Anlagmalara iliskin Grup
Muafiyeti Tebligi kapsaminda olmadidina; Sézlesmenin 10.2. maddesinde gerekili
degisikligin yapiimasi halinde ilgili sézlesmeye 4054 sayili Kanun'un 5. maddesi
kapsaminda bireysel muafiyet taninabilecegdi ifade edilmistir.

G. INCELEME VE DEGERLENDIRME
G.1. Taraflar
G.1.1.Boehringer

Boehringer, 1994 yilindan itibaren Turkiye’de T.C. Saghk Bakanlg tarafindan ruhsat ve
satis izni verilen bir kisim tibbi miUstahzarlar ve/veya ilaglarin yurarlikte bulunan mevzuat
hikimlerine uygun sekilde dretilmesi, ithalati ve dogrudan ve/veya uguncu Kigiler
vasitasiyla Turkiye'de pazarlanmasi, toptan satisi ve dagitimi isi ile istigal etmektedir.

Sermayesinin %99,99 oranindaki kismi Boehringer Ingelheim Auslandsbeteiligungs’a ait
olan sirketin yonetim kurulu, Zinta Selga Krumins, Roland Lucien Stehlin ve Gary Erik
Roelle’den olugsmaktadir. Boehringer Ingelheim Auslandsbeteiligungs, beseri ilag
pazarinda Ar-ge, Uretim ve pazarlama faaliyetleri gostermektedir. Urlinleri arasinda
receteli ilaglar, gida takviyeleri, kisisel tedavi Urunleri ve endustri Grlnleri yer almaktadir.
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Boehringer Grubunun ayrica hayvan sagligi sektorine yonelik de faaliyetleri de
bulunmaktadir.

Dosya mevcudu bilgi ve belgelere goére, Boehringerin 2010 yili cirosu (.....) TL,
Boehringer Grubunun 2010 yili dinya cirosu ise (.....) € olarak ger¢eklesmistir.

G.1.2. Depolar
Bahse konu taraflardan Depolar ise cirolaryla birlikte asagida siralanmistir':
Beser

Ecza deposu olarak Turkiye genelinde devlet hastanelerinin, Universite hastanelerinin ve
0zel hastanelerin acmig olduklar ilag ve serum ihalelerine yonelik faaliyet gosterdigi
bildirilen Beger'in 2010 yil cirosu (.....) TL olarak gerceklesmigstir.

Ozsel

ilac dagitimi, depolama ve toptan ilag satis alaninda faaliyet gésteren Ozsel'in 2010 yili
cirosunun (.....) TL olarak gergeklesmistir.

imtas

Tibbi malzeme alimi, satimi ile ilag dagitimi alaninda ve ihale ecza deposu olarak faaliyet
gOsteren Imtag’in 2010 yili cirosunun (.....) TL olarak gergeklesmistir.

G.2. Sozlesme

Beser, Ozsel ve Imtag ile imzalanan sdzlesmelerin hikimleri birbirinin ayni oldugundan
depolarla imzalanan sdzlesmeler “So6zlesme” olarak aniimis ve birlikte degerlendirilmistir.
Boehringer, Sozlesme ile; yukarida zikredilen Depolara minhasir olarak tahsis edilen
bblgelerde Boehringer'in teklif verebilecedi ihalelerin daha siki ve etkin bi¢cimde takip
edilmesinin, Depolarin tim ihalelere teklif vermesinin ve arzda surekliligin saglanmasinin
amaglandigini belirtmistir. Bu amag ¢ergevesinde Boehringer ile Depolar;

- Depolarin, kendi minhasir bolgeleri dahilindeki devlet hastaneleri, Universite hastaneleri
ile kamu kurumlari tarafindan agilacak olan ilag ve/veya tibbi mustahzarlarin alimina iligkin
ihaleleri miinhasiran takip etmeleri,

- Sozlesmeyle belirlenen, Boehringer'in ruhsat sahibi oldugu Urdnler kapsaminda bu
ihalelere ilgili Depolarin munhasiran katilmasi ve Boehringer adina teklif vermesi,
ihalelerde aktif faaliyet gostermesi,

- Boehringer'e ihaleler konusunda Soézlesme kapsaminda hizmet vermeleri konusunda
isbirligi yapmak
Uzere sdzlesme imzalamislardir.

Sozlesme, Depolarin kendi minhasir bolgeleri icinde yer alan devlet hastaneleri ve/veya
universite hastaneleri ile kamu kurumlari tarafindan ilag ve/veya tibbi mustahzarlarin satin
alinmasi i¢in kamu ihale mevzuati uyarinca acilan ihalelere yonelik olup, GATA ve askeri
hastanelerin actigi ihaleler ile grup ihaleleri ve ihale disinda yapilacak normal alimlar
aclkgca Sozlesme kapsami diginda birakilmistir.

Sozlesmenin 2.1. maddesi ile Boehringer, Depolari sadece, yukarida kapsami agiklandigi
sekliyle, ihalelere yonelik olarak ve sadece Sozlesmede belirtilen bolge ile sinirli olmak
Uzere ihalelere kendi ad ve hesabina katilma, ihalelerde drunleri teklif etme, satma ve
saglama konularinda muanhasir yetkili depo olarak tayin etmistir. Bu ger¢gevede Boehringer,
ihalenin kazanilmasi durumunda, Depolar tarafindan kendisinden énceden gerekli siparis

! ilgili cirolar agisindan bildirim formu esas alinmistir.
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teyitlerinin alinmasi kosuluyla, Depolara ihale konusu teslimatlar igin ihale 6ncesi bildirilen
sartlarla Urtn teslim etmeyi taahhut etmektedir.

Sozlesme cercevesinde Depolara,

baska bir deponun ya da Boehringerin miinhasiran yetkili oldugu ihalelere?, ilgili
deponun veya Boehringer’in yazil izni olmaksizin Urunleri teklif ederek katilmama,

Sozlesme konusu drunlerin teklif edilebilecegi ihalelerde sadece Boehringer
drtnlerini teklif etme,

Sozlesme konusu udrlnlerin teklif edilebilecedi ihalelerde, Uranler ile ilgili olarak
rakipleriyle higbir surette bilgi ve fiyat paylasiminda bulunmama,

Sozlesme konusu drunleri teklif ettigi ihaleyi kazanmasi halinde, ihaleye konu
urinleri munhasiran Boehringerden veya Boehringerin gosterecegi diger bir
saglayicidan satin almak ve s6z konusu urtnleri Boehringer veya Boehringer’in
gOsterdigi saglayici disinda herhangi bir saglayicidan tedarik etmeme

yukumlulagu getirilmigtir.

Bu yukUmlUuliklere paralel olarak Sézlesmenin 3.1. maddesi ile Depolar;

bdlgeleri dahilinde Sézlesme konusu Urlnler ile ilgili olan tim ihaleleri takip etme,
acilan ve sonuglanan ihaleler, bu ihalelerde rakip firmalarca verilen fiyatlar gibi
Boehringer’ce gerekli gorulecek her turll bilgiyi Boehringer'e temin etmek,

bdlgesinde agilacak olan ve Sdzlesme konusu drtnler ile katilmasi mimkdn olan
tum ihalelere kendi nam ve hesabina katiima,

Sozlesme konusu urlnler ile katildigi tum ihalelerde en uygun teklifi vererek
urunlerin satilmasi i¢in elinden gelen en Ustin gayreti gosterme,

ihalelere girmeden evvel, Boehringer'i makul bir sure 6nceden bilgilendirme ve
Boehringer tarafindan Urlnlerin depoya zamaninda ve yeterli sayida teslimi icin
Boehringer'e makul sireyi saglama

taahhiadidnde bulunmustur.

Sozlesmenin 3.2. maddesi ile fiyata iliskin bir dizenleme yapilmis ve Depolarin ihalelerde
Sozlesme konusu Urlnlere iliskin verecekleri tekliflerin Boehringer tarafindan her bir Grin
veya ihale i¢in belirlenebilecek tavan fiyatlarin Gzerinde olamayacagi hukme baglanmigtir.

Sozlesmenin 10.2. maddesinde ise rekabet etmeme yukumlaligu dizenlenmektedir. Bu
hikdm su sekilde kaleme alinmistir:

“Boehringer tarafindan yazili onay verilmedik¢ge Depo, Boehringer veya BoehringerBl
Grubu tarafindan dretilen, Urettirilen ruhsat veya izni alinmis ya da alinmamis
halihazirda var olan ve/veya Sézlesme sliresi boyunca, Boehringer veya Boehringer
Grubu tarafindan (iretilebilecek/ithal edilebilecek olan Uriinler ile filen veya potansiyel
olarak rekabet eden, Uriinler yerine gecen veya gecgebilecek olan, onlari ikame
edebilecek hi¢bir (riiniin (retimi, satigi, dagitimi ve/veya pazarlamasinda herhangi bir
menfaat sahibi olmayacak ve/veya dogrudan veya dolayli olarak faaliyette
bulunmayacaktir. Bu rekabet etmeme yikiumlilligd, asagida belirlenen gecgerlilik
tarihinden itibaren, Sézlesmenin ylrirliikte olmasi kosuluyla 5(bes) yil sireyle ve

Sézlesmenin feshinden itibaren ise 1(bir) yil stire ile gecerlidir.”

2 Boehringer tarafindan herhangi bir deponun munhasiran yetkilendirilmedigi tim bdlgeler, minhasiran
Boehringer’in satis ve dagitim yapmaya yetkili oldugu bdlgeler olarak tanimlanmistir.



130

140

150

160

170

11-54/1389-497

Goruldugu gibi, bu hakimle birlikte Depolara S6zlesmenin yarurlik stresi boyunca bes vyil,
Sozlesmenin sona ermesinden sonra ise bir yil sureli rekabet etmeme yUkimlulagu
getirilmistir.

Sozlesmenin suresine iliskin dizenleme, Sézlesmenin 15. maddesinde yer almaktadir.
Buna gore;

“[sbu Sézlesmenin siiresi Yiiriirlik tarihi olan 01 Temmuz 2011 tarihinde baslamak ve
01 Temmuz 2012 tarihinde sona ermek lzere 1 (bir) yildir. Isbu Sézlesme, siresi
sonunda, herhangi bir merasime gerek kalmaksizin kendiliginden sona erecektir.”

Sozlesmenin 15.2. maddesinde ise, Sodzlesmenin taraflarin yazili olarak kargilkh
mutabakati halinde, suresi sonunda yenilenebilecegi hUkme baglanmigtir.

Sozlesmenin 17. maddesi ile diuzenlenen genel hikimler kapsaminda Boehringer, basta
4054 sayih Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun olmak Uzere, mevzuata uyum
saglamak amagcli olarak Sézlesmede tek tarafli degisiklik yapma hakkini sakli tutmaktadir.

Sozlesmenin 1 numarali ekinde Sozlesmeyi imzalayan deponun munhasiran yetkili tayin
edildigi cografi bolgelerin listesi, 2 numarali ekinde miinhasirlik verilen driinlerin® ve bu
urtnlere iligkin fiyat ve vadelerin listesi yer almaktadir.

G.3. ilgili Pazar

igili Grlin pazarlar “alteplaz etken maddeli ilaglar, tenekteplaz etken maddeli ilaglar,
ipratropium bromiir etken maddeli ilaglar, ipratropium bromdiir ve salbutamol etken maddeli
ilaglar, tiotropium etken maddeli ilaglar, nevirapin etken maddeli ilaglar pazarlari” olarak
tanimlanmigtir.

flgili Grin pazarinin tanimlanmasinda bolgesel pazarlar belilenmesini gerektirecek bir
unsur bulunmadidi igin, ilgili cografi pazar “Tlirkiye” olarak kabul edilmigtir.

G.4. Degerlendirme
G.4.1. Menfi Tespit Degerlendirmesi

S6z konusu bagvuru oncelikle 4054 sayili Kanun’un 8. maddesi gergcevesinde Boehringer
ve Depolar arasinda imzalanan Soézlesme’nin Kanun’un 4., 6. ve 7. maddelerine ayKkiri
olmadiginin tespitine iliskin bir menfi tespit bagvurusudur.

Ancak 2002/2 sayili Dikey Anlagmalara iligkin Grup Muafiyeti Tebliginin “Kapsam”
maddesinin ilk fikrasinda “Uretim veya da@itim zincirinin farkli seviyelerinde faaliyet
gOsteren iki ya da daha fazla tesebbils arasinda belirli mal veya hizmetlerin alimi, satimi
veya yeniden satimi amaciyla yapilan anlagsmalar” “dikey anlagsmalar’ olarak tanimlanmig
ve dikey anlagsmalarin Teblig’de belirtilen kosullan tasimasi kaydiyla, Kanun'un 4.
maddesindeki yasaklamadan grup olarak muaf tutulacagdi belirtiimistir. Bu cergevede,
bildirime konu Sézlesme ile dagitim zincirinin farkh agsamalarinda faaliyet gosterecek olan
Boehringer ve Depolar arasinda Soézlesme ile belirlenen Urlnlerin yeniden satimina iligskin
bir dikey iligki kurulmus olmaktadir. S6z konusu dikey iligkiyi kuran Sdézlesmenin
munhasirlik, rekabet etmeme yukumlulugu gibi hikumler icermesi nedeniyle Teblig'in
anillan maddesi uyarinca Kanun'un 4. maddesi kapsaminda bir anlasma oldugu
dusundldigunden, anilan So6zlesmeye menfi tespit verilemeyecegi kanisina variimistir.

G.4.2. Grup Muafiyeti Degerlendirmesi

Yukarida acgiklandigi Gzere, bildirim konusu Sézlesme 2002/2 sayih Teblig kapsaminda
incelenebilecek bir dikey anlasma niteli§ini tasimaktadir. 2007/2 sayili Teblig* ile 2002/2

% S6z konusu driinler Sdzlesmeyi ayri ayri imzalayan ve farkl bolgeler icin minhasir depo tayin edilen Ug
depo igin de aynidir.
* 25.05.2007 tarihli ve 26532 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir.
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sayili Teblig’de bir takim degisiklikler yapilmis ve bu degisiklikler ¢cercevesinde de Teblig
ile saglanan muafiyetin, saglayicinin dikey anlagsma konusu mal veya hizmetleri sagladigi
ilgili pazardaki payinin %40’ asmamasi durumunda uygulanacagi hitkme baglanmistir®.

Saglayici konumunda bulunan Boehringer'in Soézlesmeye konu drunlerinin  jenerigi
bulunmadigindan ilgili Grin pazari en genis olarak etken madde bazinda tanimlansa dahi,
Sozlesmeye konu tum drlnler bakimindan Boehringer’in 2010 yil pazar payi %100 olarak
gerceklesmistir. Bu nedenle bildirime konu Sézlesmenin 2002/2 sayili Teblig ile taninan
muafiyetten yararlanmasi s6z konusu olamamistir.

Bu cercevede, 4054 sayili Kanun’un 5. maddesinde sayilan ve bireysel muafiyet verilmesi
icin aranan kosullarin s6z konusu Soézlesme bakimindan gegerli olup olmadiginin
incelenmesi gerekmistir.

G.4.3. Bireysel Muafiyet Degerlendirmesi

Boehringer ile Depolar arasinda imzalanan ve Kanun'un 4. maddesi kapsaminda oldugu
degerlendirilen munhasir depo s6zlesmesinin Kanun’'un 5. maddesinin birinci fikrasinda
sayllan kosullari saglayip saglamadigina iligkin olarak; mallarin tretim veya dagitimi ile
hizmetlerin sunulmasinda yeni gelisme ve iyilesmelerin ya da ekonomik veya teknik
gelismenin saglanip saglanmadigina, bu ekonomik iyilesme veya gelismelerden
tuketicilerin de faydalandirilip faydalandirilmadigina, ilgili piyasanin énemli bir bolumuinde
rekabetin ortadan kalkip kalkmadigina, rekabetin kisitlanmasina, tlketicinin yarari goéz
onune alinarak izin verilmigse de, bu kisittamanin asgari duzeyde tutulup tutulmadigina
bakilarak bir degerlendirme yapilmigtir.

Sozlesme diger bitin maddeler agisindan bu sayilanlari karsilasa da, rekabetin
gereginden fazla kisitlanmamasi kismina uyulmadidi kanaatine variimistir. Sdzlesmenin
feshinden sonraki sure icin Depolara getirilen bir yillik rekabet etmeme yukumlulaguanan,
rekabeti, Kanun’un 5. maddesinin birinci fikrasinin (a) ve (b) bentlerindeki amaclarin elde
edilmesi icin zorunlu olandan fazla sinirladigl, dolayisiyla Sézlesmenin bu haliyle
Kanun’un 5. maddesinin birinci fikrasinin (d) bendinde yer verilen kosulu kargilamadigi
kanisina variimistir.

G.4.4. Genel Degerlendirme
Yukarida yapilan agiklamalar ve degderlendirmeler 6zetlenecek olursa;

- Boehringer ile Depolar arasinda imzalanan Minhasir Depo Sézlesmesinin, mianhasirlik
ve rekabet etmeme yukimlualigu iceren bir dikey anlasma olmasi nedeniyle Kanun’un 4.
maddesi kapsaminda oldugu ve bu nedenle s6z konusu Soézlesmeye menfi tespit belgesi
verilemeyecegi,

- Sozlesme konusu drunlerin jeneriginin bulunmamasi, bir baska deyigsle Boehringer’in
tanimlanan ilgili Grin pazarlarinin timinde %100 paya sahip olmasi nedeniyle 2002/2
saylll Teblig’in 2. maddesindeki %40’k pazar payl esiginin asildigi, dolayisiyla
So6zlesmenin anilan Teblig ile taninan grup muafiyetinden yararlanamadigi,

- Daha onceki Kurul kararlarina konu olan sozlesmelere paralel olarak Boehringer ile
Depolarin minhasir galigmasini 6ngoren bildirim konusu sézlesmenin de arz devamlligini
saglayacak olmasi, tesebbusler bakimindan Uretim ve stok planlamasini iyilestirecek
olmasi, hastalarin ve saglik kurumlarinin ilaca daha hizli ve daha iyi kosullarda erigimini
temin edecek olmasi ve nihai 6ddeme birimi olan kamunun daha uygun ekonomik

® Tek aliciya saglama yukUmluliga iceren sozlesmeler bakimindan ise Teblig ile taninan muafiyetin
uygulanabilirligi alicinin dikey anlagsma konusu mallari ve hizmetleri aldidi ilgili pazardaki payinin %40’
asmamasl! kosuluna baglanmistir. Ancak igbu islem 6zelinde Boehringer 3 farkli depoyla s6z konusu dikey
anlasmayi imzalamis oldugundan, tek aliciya saglama yukimlaligunden bahsetmek mimkun olmamistir.
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kosullarda ila¢ almasini saglayacak olmasi nedeniyle, Kanun’'un 5. maddesinin birinci
fikrasinin (a) ve (b) bentlerinde yer alan kosullarn sagladigi,

- Daha onceki Kurul kararlarina konu olan sézlesmelerden farkh olarak, s6z konusu
Sozlesmenin kapsadigi Urunlerin higbirinin  jeneriginin olmamasi nedeniyle, sdzlesme
konusu urtnler bakimindan marka ici rekabet ortadan kalkacak ve rekabetgi endiseler
dogacaktir. Buna karsilik, bu minhasir iligkinin kurulmamis olmasi halinde ise ilag arzinda
ortaya cikacak aksakliklar nedeniyle hastaneler bu ilaclar ihalelerde azami saglayici veya
depo fiyatlar Gzerinden satin alamayacak ve bu Urlnleri, daha pahali olan perakende satis
fiyati Uzerinden piyasa eczanelerinden temin etmek zorunda kalacak, bu da hastalarin
ilaca erigim sUresini de uzatacaktir. Ayrica, sdézlesme kapsaminda Boehringer’'in Depolara
birtakim iskontolar saglayacak olmasi ve Depolarin tavan fiyatini belirleyecek olmasi
nedeniyle Depolarin minhasiran faaliyet gosterdikleri bdlgelerde sahip olacaklarn tekel
gucund kotiye kullanmalari mimkin olamayacaktir. Sayilan bu nedenlerle Sézlesmenin
Kanun’un 5. maddesinin birinci fikrasinin (c) bendinde yer alan kosulu sagladig,

- S6zlesme ile amaglanan faydalarin elde edilebilmesi bakimindan Boehringer’e belirlenen
bdlgelerde ilgili Depolarla munhasiran ¢alisma, Depolara ise S6zlesme suresi boyunca ve
her hallkarda bes yili agsmayacak sekilde rekabet etmeme yukimluligu getirilmesinin
gerekli oldugu, ancak Sézlesmenin feshinden sonraki bir yillik sire igin Depolara getirilen
rekabet etmeme ylkumlaligunin, Sézlesmenin know-how devri icermemesi nedeniyle
rekabeti Kanun’un 5. maddesinin birinci fikrasinin (a) ve (b) bentlerindeki amaglarin elde
edilmesi icin zorunlu olandan fazla sinirladigl, dolayisiyla Soézlesmenin bu haliyle
Kanun’un 5. maddesinin birinci fikrasinin (d) bendinde yer verilen kosulu karsilamadigi

kanaatine ulasiimistir.

Bu cergcevede, ancak Sozlesmenin ‘Gizlilik Taahhidu ve Rekabet Yasagr bashkli 10.
maddesinin ‘Rekabet Etmeme’ baslikli ikinci fikrasinin, Sdzlesmenin feshinden sonraki
sure icin Depolara bir rekabet etmeme yukimluligu ongdérmeyecek sekilde tadil edilmesi
halinde, bildirim konusu Soézlesmeye Kanun’un 5. maddesi ¢gergevesinde bireysel muafiyet
taninmasinin mimkun oldugu sonucuna varilmigtir.
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H. SONUG

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore;

1- Boehringer Ingelheim ilag Ticaret A.S. ile Ankara Beser Ecza Deposu ila¢ ve Pazarlama
A.S., Ozsel Ecza Depolari Ticaret ve Pazarlama A.S. ve imtas Ecza Deposu ve Gerecleri
Sanayi Ticaret Ltd. S$ti. arasinda ayri ayri imzalanan "Minhasir Depo Sozlesmesi’nin 4054
saylll Kanun'un 4. maddesi kapsaminda olduguna, bu nedenle s6z konusu sdzlesmeye
menfi tespit belgesi verilmesinin mimkuin olmadigina,

2- ligili Grtin pazarlarinda % 40'lik pazar pay! esiginin agilmasi nedeniyle, ilgili s6zlesmenin
2002/2 sayil Dikey Anlagsmalara lligkin Grup Muafiyeti Tebligi kapsaminda olmadigina,

3- Sozlesmenin, 4054 saylli Kanun'un 5. maddesinin birinci fikrasinin (a), (b) ve (c)
bentlerinde yer verilen kosullari sagladigina, ancak 10.2. maddesinde yer alan ve Depolara
Sozlesmenin feshinden sonraki bir yillik sdre igin rekabet etmeme yukumluligu getiren
hakim nedeniyle ayni Kanun'un ayni maddesinin birinci fikrasinin (d) bendinde yer alan
kosulu saglamadigina,

4- Bu nedenle ancak 10.2. maddede gerekli degisikligin yapilmasi kosuluyla ilgili
sozlesmeye 4054 sayili Kanun'un 5. maddesi kapsaminda bireysel muafiyet taninmasina

OYBIRLIGI ile karar verilmistir.



