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Rekabet Kurumu Baskanligindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2007-2-121 (Devralma)
Karar Sayisi : 07-61/723-254
Karar Tarihi : 25.7.2007

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Tuncay SONGOR (ikinci Bagkan),
Uyeler : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI, M. Sira¢ ASLAN,
Sireyya CAKIN, Mehmet Akif ERSIN.

B. RAPORTORLER: Ekrem KALKAN, Remzi Ozge ARITURK

C. BILDIRIMDE
BULUNAN : Turk Telekominikasyon A.S.
Turgut Ozal Bulvari 06103 Aydinlikevler/Ankara
D. TARAFLAR : - Turk Telekominikasyon A.S.

Turgut Ozal Bulvari 06103 Aydinlikevler/Ankara

- Boulos H.B. Doany
Turgut Ozal Bulvari 06103 Aydinlikevler/Ankara

- R. Metin Ercan
Turgut Ozal Bulvari 06103 Aydinlikevler/Ankara

- Emin Baser
Turgut Ozal Bulvari 06103 Aydinlikevler/Ankara

- Huseyin Atlas
Turgut Ozal Bulvari 06103 Aydinlikevler/Ankara

- Sanko Holding A.S.
Sani Konnukoglu Bulvari P.K.83 Gaziantep

- Zekeriya Konukoglu
Kolejtepe Mah. Anitpark Sokak No:8 Sahinbey/Gaziantep

- Fatih Konukoglu
Kolejtepe Mah. Anitpark Sokak No:8 Sahinbey/Gaziantep

- Oguzhan Gurdogan
Akman 2 Sitesi No:41 Bademli — Mudanya/Bursa

- Ayse Kadriye Ering
Turung 2 Mah. Garanti Koza Evleri 11. Cad. No:15
Zekeriyakdy — Sariyer/Istanbul

- Demet Kaya
19 Mayis Mah. Gursoylu Sokak Palmiye Apt.
No:40 D:14 Erenkdy — Kadikoy/Istanbul

- Selim Sarper
Zekeriyakoy Garanti Koza Evleri Citlenbik Mah. 9. Cad.
No:7 Sariyer/Istanbul

- Seyhan Civanlar _
Koybagi Cad. Tugay Apt. D:3 Yenikoy/Istanbul
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E. DOSYA KONUSU : Tiirk Telekomiinikasyon A.$. tarafindan Argela Yazilim ve
Bilisim Teknolojileri San. ve Tic. A.$.’nin hisselerinin devralinmasi iglemine izin
verilmesi talebi.

F. DOSYA EVRELERI: Kuruma 9.7.2007 tarih ve 4660 sayi ile intikal eden basvuru
uzerine 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun ve 1997/1 sayili Rekabet
Kurulu'ndan izin Alinmasi Gereken Birlesme ve Devralmalar Hakkinda Teblid
hikUmleri gergevesinde yapilan degerlendirmeye iliskin 20.7.2007 tarih ve 2007-2-
121/ OI-07-EK sayil On Inceleme Raporu, 20.7.2007 tarih ve REK.0.06.00.00-
120/234 sayili Bagkanlik Onergesi ile Kurul giindemine alinarak 07-61 sayili Kurul
toplantisinda karara baglanmistir.

G. RAPORTORLERIN GORUSU: ilgili Devraima Raporu'nda; bildirim konusu
islemin, 4054 sayili Kanun’un 7. maddesi ve bu Kanun’a dayanilarak g¢ikarilan 1997/1
saylli kapsaminda izne tabi bir islem olmadigi ve Satis ve Hisse Satin Alim
Sozlesmesi'nin 9. maddesinde yer alan rekabet yasaginin, calisanlara is teklif
etmeme ve gizlilik yukimlaligunin yan sinirlama sayllmasinin uygun olacagi ifade
edilmistir.

H. INCELEME VE DEGERLENDIRME
H.1. Taraflar
H.1.1. Tirk Telekomiinikasyon A.S. (Turk Telekom)

Tark Telekom, 406 sayili Kanun ve 6zel hukuk hikUmlerine tabi bir anonim sirket
statisunde olup, Bakanlar Kurulu’nun 25.7.2005 tarih ve 2005/9146 sayili “Tlirk
Telekomiinikasyon Anonim Sirketinin %55 Oranindaki Hissesinin Blok Olarak
Satigina lliskin Nihai Devir islemlerine Dair Karar’in Yiiriirliige Konulmasi Hakkinda
Karar’ uyarinca %55 oranindaki hissesinin blok olarak Ojer Telekomunikasyon
A.S.'ye satisi suretiyle ozellestiriimis bulunmaktadir. Turk Telekom’un kalan %45
oranindaki hissesi ise T.C. Bagbakanlik Hazine Mustesarligi tarafindan kontrol
edilmektedir.

406 sayili Kanun hikumleri uyarinca, telekomunikasyon hizmetlerinin yarutilmesine
dair Tark Telekom'un yetkisine iliskin hak ve yukimlulUklerin gbrev sdzlesmesi
ve/veya gorev sodzlesmeleri ile belirlenecedi hUkme baglanmis olup, bu gercevede
Telekominikasyon Kurumu'yla Turk Telekom arasinda imzalanmig bulunan Gorev
Sozlegsmesi, Turk Telekom’da kamu payinin %50nin altina inmesiyle imtiyaz
s6zlesmesi olarak yeniden dizenlenmigtir.

Ana so6zlesme hokimleri uyarinca Turk Telekom yonetim kurulu; Ojer
Telekominikasyon A.S. (Ojer Telekom)'un sahip oldugu A grubu hisseleri temsil
eden 6, Hazine’nin sahip oldugu B tipi hisseleri temsil eden 3 ve yine Hazine’'nin
sahip oldugu bir adet C grubu imtiyazl hisseyi (altin hisse) temsil eden 1 Gye olmak
Uzere toplam 10 Uyeden olugsmaktadir.

Tirk Telekom, Turkiye’nin (ginci GSM operatérii olan Avea lletisim Hizmetleri
A.S’nin (Avea) %81,1294 oranindaki hissesine sahiptir. Aycell Haberlesme ve
Pazarlama A.S. ve Is -Tim Telekominikasyon A.S.nin (Aria) 18.2.2004 tarihi
itibariyla TT-TIM lletisim Hizmetleri A.S. adi altinda birlesmeleri ile faaliyetlerine
baglayan Avea, “TT-TIM lletisim Hizmetleri A.S” ticari unvanini 23.6.2004 tarihi
itibariyla Avea iletisim Hizmetleri A.S. olarak degistirmistir.

Bunun yaninda, Telekominikasyon Kurulu’nun 9.5.2006 tarihli karariyla kablolu ve
kablosuz internet servis saglayiciligi hizmetini sunmak/altyapisini kurup isletmek igin
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genel izin kapsaminda kayitlamak suretiyle yetkilendirilmis bulunan TTNet A.$.’nin
%99.96’s1 da Turk Telekom tarafindan kontrol edilmektedir.

Tark Telekom’un 2006 yili net satiglar (................. ) YTL'dir.
H.1.2. Sanko Holding A.S. (Sanko)

Kurulusundan bu yana tekstil sektorinde yer alan Sanko, 1990’1 yillarin basindan
itibaren ingaat, ambalaj, is makineleri, beyaz esya, Isitma-sogutma, finans, bilgi-
iletisim, eneriji, gida, saglik ve egitim sektorlerinde de faaliyet gostermektedir.

2003 yilinda kurulan Argela’yt Ocak 2004’ten itibaren kendi bunyesi icine katan
Sanko’nun bilisim alaninda faaliyet gdsteren iki istiraki bulunmaktadir. Bunlardan
birisi Sanko bunyesindeki gsirketlere yazilim, donanim, ag gibi tum bilisim faaliyetleri
icin Urln tedarik eden, yerinde veya uzaktan destek veren, her turlG bilgi islem
elemanini saglayan ve egitim hizmetleri veren BYD Bilgisayar Yazilim ve Donanim
A.S. ve Turkiye'de teknoloji urunleri ve ilgili tedarik zinciri yonetimi hizmetlerinin
saglayicisi olarak tasinabilir ve masalstu bilgisayarlari, sunucular, depolama
aygitlari, ag ekipmanlari, bilgisayar pargalari, ¢evre birimleri, tlketici elektronigi
urinleri ve yazilimlari alaninda faaliyet gostermektedir. Sanko’nun 2006 yili net
satislar (................. ) YTL’dir.

H.1.3. Argela Gergek Kisi Ortaklan

Argela, Sanko’nun %70’lik payl disinda geriye kalan %30 oranindaki hisseleri,
Zekeriya Konukoglu, Fatih Konukoglu, Oguzhan Guirdogan, Ayse Kadriye Ering,
Demet Kaya, Selim Sarper ve Seyhan Civanlar adli gergek kisilerin elindedir.

H.2. ilgili Pazar
H.2.1. ilgili Uriin Pazan

Dosya konusu iglem, alici taraf olan Turk Telekom’un ilgili pazarlarda halihazirda
herhangi bir faaliyetinin bulunmamasi nedeniyle, herhangi bir yogunlasma artisini
beraberinde getirmediginden, ilgili Grin pazarinin dar ya da genis tanimlanmasinin
islemin degerlendiriimesi agisindan bir énemi bulunmamaktadir. Yine de sektor
acisindan bir degerlendirme yapilmasinda yarar gortlmekte ve bu degerlendirmede
Argela’nin faaliyet gosterdigi alanlar esas alinmaktadir. Argela’nin faaliyet alanlari

“Biitiinlesik Aglar”, “Servis Platformlari”, “Céziim Uretimi”, “Katma Degerli Servis
Cozimleri”, “Akilli Sebeke Uygulamalari” olarak belirlenmigtir

H.2.2. ilgili Cografi Pazar

Argela’nin faaliyet alanlari kapsaminda yer alan UrlUnlerin Turkiye genelinde
satiminin mimkin olmasi ve pazar farklilasmasi yaratacak faktorlerin bulunmamasi
nedeniyle ilgili cografi pazar “Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlari” olarak belirlenmistir.

H.3. Yapilan Tespitler ve Hukuki Degerlendirme
H.3.1. islemin Niteligi Bakimindan Yapilan Degerlendirme

1997/1 sayili Teblig'in “Birlesme ve Devralma Sayilan Haller’ baslikli 2. maddesinin
(b) bendine gobre; Herhangi bir tesebblisin ya da kisinin diger bir tesebbusin
malvarligini yahut ortaklik paylarinin tumini veya bir kismini ya da kendisine
yonetimde hak sahibi olma yetkisi veren araclari devralmasi veya kontrol etmesi
4054 sayilli Kanun'un 7. maddesi c¢ergevesinde tesebbUsler arasi birlesme ve
devralma olarak kabul edilmektedir.

Bildirime konu islemde Argela hisselerinin tamami el dedistirmektedir. Taraflarin
beyanlari dogrultusunda bu devralma islemi sonucunda Sanko, Zekeriya Konukoglu,
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Fatih Konukoglu, Oguzhan Gurdogan, Ayse Kadriye Ering, Demet Kaya, Selim
Sarper ve Seyhan Civanlara ait Argela hisselerinin tamami Tuark Telekom ve Tuark
Telekom’un belirledigi sirket yonetici ve c¢alisanlari (Boulos H.B. Doany, R. Metin
Ercan, Emin Baser, Huseyin Altas) tarafindan devralinacagi igin dosya konusu
islemin 1997/1 sayili Tebli§g’in 2. maddesinin (b) bendi kapsaminda bir devralma
islemi niteligindedir.

H.3.2. Bildirim Yukimlulugu Bakimindan Yapilan Degerlendirme

1998/2 sayili Teblig ile degisik 1997/1 sayili Teblig'in 4. maddesi uyarinca “Bu
Teblig’in 2. maddesinde belirtilen bir birlesme veya devralma sonucunda birlesmeyi
veya devralmayi gercgeklestiren tegebbuslerin, Ullkenin tamaminda veya bir
bélimdinde lgili Griin piyasasinda, toplam pazar paylarinin, piyasanin % 25’ini
asmasi halinde veya bu orani agsmasa bile toplam cirolarinin yirmibes trilyon Tirk
Lirasr’ni (yirmi bes milyon Yeni Tlirk Lirasi) asmasi halinde Rekabet Kurulu’ndan izin
almalari zorunludur’.

Bildirim Formu’nda verilen bilgilere gore, tanimlanan en dar pazarlarda Argela’nin
2006 yilina ait pazar paylarina ve ciro rakamlarina asagida yer verilmistir:

Tablo1: ilgili Uriin Pazarlar itibariyla Argela’nin 2006 Yili Net Satiglari

iLGILi URUN PAZARI

2006 YILI NET SATISLARI (YTL)

Batunlesik Adlar

Servis Platformlari (oo )
Coézim Uretimi [ )
Katma Degerli Servis Cozimleri | (c.ooovvvennnnne )
Akilll Sebeke Uygulamalari CTTPTRRRT )
Toplam oo )

Yukaridaki tablodan, Tark Telekom’'un ilgili pazarlarda herhangi bir faaliyetinin
olmadigi géz 6ninde bulunduruldugunda, taraflarin her bir ilgili pazarlar itibariyla
cirolari toplaminin, 1997/1 sayili Tebligin 4. maddesi uyarinca getirilen ciro esigini
asmadig gérillmektedir.”

Her bir ilgili Grin pazarinda Argela’nin ve rakiplerinin tahmini pazar paylarina asagida
yer verilmigtir:

TgbloZ: Biitiinlesik Agla_r I_’az_arlnda Argela ve Rakip Tesebbiislerin Tahmini Pazar Paylari
SIRKET ADI TAHMINI CIRO (YTL) | PAZAR PAYI (%)
Nokia/Siemens | (...c.cocoenennnn ) (....)

Nortel/Netas CTTPTRRRT ) (....)

Alcatel v, ) (....)

Ericssin CTTPTRRRT ) (....)

Cisco v, ) (....)

Eci (coveeeeniinen ) (....)

Argela Goveeeeiiie ) (....)

Diger (coveeeeniinens ) (....)

Toplam 10.000.000 100

! ligili Griin pazarinin bu segmentlerin timiini tek bir baslik altina alacak sekilde tanimlanmasi durumunda dahi
Argela’nin 2006 yili net satiglar s6z konusu ciro esigini asmamaktadir.
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Tablo3: Servis Platformlari Pazarinda Argela ve Rakip Tesebbiislerin Tahmini Pazar Paylari

SIRKET ADI TAHMINI CIRO (YTL) PAZAR PAYI (%)
Accenture Turkiye (cererenenenn, ) (....)
HP Turkiye (ceemenennenenn, ) (....)
Telenity Europe (cererenenenn, ) (-...)
Ericsson Turkiye (cererenenenn, ) (-...)
Argela (e, ) (....)
Diger (ceemenennenenn, ) (....)
Toplam 31.000.000 100

Tablo4: Céziim Uretimi Pazarinda Argela ve Rakip Tesebbiislerin Tahmini Pazar Paylari

SIRKET ADI TAHMINI CIRO (YTL) PAZAR PAYI (%)
Accenture Turkiye (cererenenenn, ) (....)
Atos Origin (cererenenenn, ) (-...)
HP Tarkiye (ceemenennenenn, ) (....)
Ericsson Turkiye (cererenenenn, ) (-...)
Argela (e, ) (....)
Telenity Europe (cererenenenn, ) (-...)
Eteration A.S. (cererenenenn, ) (-...)
Oracle Turkiye (cererenenenn, ) (....)
IBM Turk GCozim Hizmetleri (cererenenenn, ) (-...)
Diger (ceemenennenenn, ) (....)
Toplam 50.000.000 100

Tablo5: Katma Degerli Servis Coziimleri Pazarinda Argela ve Rakip Tesebbislerin Tahmini

Pazar Paylari

SIRKET ADI TAHMINI CIRO (YTL) PAZAR PAYI (%)
Ericsson Turkiye (e, ) (-...)
Telenity Europe (cererenenenn, ) (-...)
Comverse (cererenenenn, ) (....)
Logica CMG (cererenenenn, ) (....)
Vodafone IT Services (cererenenenn, ) (....)
Argela (e, ) (....)
Diger (ceemenennenenn, ) (....)
Toplam 20.000.000 100

Tablo6: Akilli Sebeke Uygulamalari Pazarinda Argela ve Rakip Tegebbiislerin Tahmini Pazar

P?ylarl .

SIRKET ADI TAHMINI CIRO (YTL) PAZAR PAYI (%)
HP Turkiye (ceemenennenenn, ) (....)

Huawei (cererenenenn, ) (-...)

Ericsson Turkiye (cererenenenn, ) (-...)

Vodafone IT Services (cererenenenn, ) (....)

Argela (e, ) (....)

Diger (ceemenennenenn, ) (....)

Toplam 20.000.000 100

Bildirim dosyasinda yer alan bilgiler igiginda, “Butunlesik Aglar”, “Servis Platformlar”,
“Cozum Uretimi”, “Katma Degerli Servis Cozumleri”’, “Akilll Sebeke Uygulamalari”
ilgili Grin pazarlar itibariyla, devralma isleminin taraflarinin pazar paylari toplami
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1997/1 sayili Tebligin 4. maddesi uyarinca getirilen pazar payl esigini de
asmamaktadir.

Yukarida yer verilen bilgiler ¢ergevesinde bildirim konusu islemin taraflarinin ilgili
urin pazarlarindaki pazar paylari ve cirolari toplaminin 1997/1 sayili tebligin ilgili
maddesinde 6ngodrulen pazar pay! ve ciro esiklerinin altinda kaldigi anlagiimaktadir.
Bu nedenle, islemin Rekabet Kurulu’ndan izin alinmasi gereken bir devralma islemi
olmadigi anlasiimaktadir.

H.3.3 Hisse Satis ve Satin Alim Sézlesmesinde Yer Alan Yan Sinirlamalar

Hisse Satis ve Satin Alim Sdzlesmesinin Gizlilik; Rekabet Etmeme; is Teklif Etmeme
baslikli 9. maddesinde asagidaki ifadelere yer verildigi gorulmektedir.

“Saticilar, kendilerinin veya kendi igtiraklerinin, Kapanis Tarihinde baglayan ve bu
tarihten itibaren lg¢ (3) yil devam eden bir sireyle, Tirkiye'de Argela ile Kapanis
Tarihindeki ayni yazilim (rdinleri portfoyiinde faaliyet gbéstermeyecegini kabul ederler.

Saticilar, Kapanistan itibaren (g (3) yillik bir streyle, dogrudan veya dolayli olarak,
Argela’nin Calisanlarindan veya memurlarindan herhangi birine Alicinin onayi
olmaksizin ig teklif etmeyecek ve ise almayacak ve kendi Igtiraklerinin de bu sekilde
hareket etmelerini saglayacaktir. Kapanigtan bir yil sonra, Saticilar, Alicinin onayini
alir veya Calisanlarin is akitleri ¢alisanin kendi kusuruna atfedilen hakli bir neden
olmaksizin Argela tarafindan feshedilen Argela calisanlarini ise alabilirler.”

Rekabet yasaklarinin yan sinirlama kavrami g¢ergevesinde yogunlagsma iglemi ile
birlikte degerlendirilebilmesi igin, yogunlasma ile dogrudan ilgili ve gerekli olma
Olcutleri ile birlikte “sadece taraflar acisindan sinirlandirici olma” ve “orantililik’
Olcutlerini de saglamasi gerekmektedir.

Bildiim konusu iglemde yer alan rekabet yasaginin, alicinin yaptigr yatirimin
karsihgini tam olarak almasini saglamak amaciyla getirildigi ve bu bakimdan
yogunlasma islemi ile dogrudan ilgili ve gerekli oldugu dusunudlmektedir. Anilan
rekabet yasaginin yalniz alicilara ve alicilarin istiraklerine getirildigi ve Uguncl
kigilerin ticari faaliyetlerini sinirlayici  bir yont bulunmadi§gi g6z &nlnde
bulunduruldugunda sadece taraflar acgisindan sinirlandirici olma &l¢itine uygun
oldugu anlagilmaktadir. Yontem bilgisi devrini de igeren dosya konusu islem
kapsaminda saticiya getirilen 3 yil sureli rekabet yasadi makul niteliktedir. Ayrica
devir tarihi itibariyla Argela’nin faaliyet alani ile sinirh olan s6z konusu rekabet
yasagl, suresi ile birlikte kapsami bakimindan da orantilidir.

Sozlesmede ‘galisanlara is teklif etmeme’ye iligkin yer alan dizenlemenin de
yukarida yer verilen gerekgelerle kabul edilebilir oldugu anlagiimaktadir.

Son olarak Hisse Satig ve Satin Aiim So6zlesmesinin 9. maddesinde, gizlilik ile ilgili
olarak asagidaki ifadelere yer verilmistir:

“Alici ve Argela 09.11.2006 tarihinde bir gizlilik sézlesmesi (‘Gizlilik Sézlesmesi’)
akdetmistir. Isbu sézlesmenin akdedilmesi (izerine anilan Gizlilik Sézlesmesi, Ek 9
olarak isbu Sézlesmenin ayrilmaz bir pargasi olmustur. Isbu Sézlesmenin herhangi
bir nedenle feshedilmesi halinde s6z konusu Gizlilik Sézlesmesi bagimsiz bir
sézlesme olarak ydrtirliikte kalmaya devam edecektir.”

Yukarida yer verilen ifadede anilan ‘Gizlilik S6zlesmesi’nde diuzenlenen ve taraflara
getirilen gizlilik ydkimlUligunin Hisse Satis ve Satin Alim Sdzlesmesi'nde
dizenlenen rekabet yasagi ile paralel sekilde 3 yillik bir streyi kapsamasi dolayisiyla
makul oldugu sonucuna variimistir.
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.SONUC
Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore,

1. Bildirim konusu islemin 4054 sayili Kanun’un 7. maddesi ve bu Kanun’a
dayanilarak g¢ikarilan 1997/1 sayili “Rekabet Kurulu’ndan izin Alinmasi
Gereken Birlesme ve Devralmalar Hakkinda Teblig’in 4. maddesinde belirtilen
pazar payl ve ciro esiklerinin asilmamasi sebebiyle izne tabi olmadidina,

2. Hisse Satis ve Satin Alim Sézlesmesinin 9. maddesinde yer alan 3 yil sureli
rekabet etmeme, calisanlara is teklif etmeme ve qizlilik yukimltlUklerinin
devralma isleminin yan sinirlamasi olduguna

ikinci Bagkan Tuncay Songér’iin farkl gerekgesi ve OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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FARKLI GEREKCE
(25.07.2007 tarihli ve 07-61/723-254 sayili Kurul Karari)

Bildirim konusu devralma isleminin, 1997/1 sayili Rekabet Kurulundan izin
Alinmasi Gereken Birlesme ve Devralmalar Hakkinda Teblid’'in 2. maddesinin (b)
bendi anlaminda bir devralma islemi oldugu konusunda kusku yoktur.

Dosyada yer alan bilgi ve belgelere gore ilgili Grin pazarlarindaki ciro ve pazar
paylari, 1997/1 sayili Teblig’in 1998/2 sayili Teblig ile dedisik 4. maddesinde
belirlenen esikleri asmadigindan bildirim konusu islem izne tabi degildir. islem izne
tabi olmasa bile menfi tespit degerlendiriimesinin yapilmasinin yerinde olacagini
dusundyorum. Bugun itibariyle ciro ve pazar payl yonuyle esikleri asmadigindan
bahisle izne tabi olmayan bir birlesme ya da devralmada, ileride esiklerin agiimasi
durumunda, anlagsmanin igerigi itibariyle menfi tespit veya muafiyet degerlendiriimesi
yapilmamigsa islem bu yodnlyle incelenmemis olacak ve ileride sorunlar
cikarabilecektir. Bu dosyada da oldugu gibi bildirim konusu islem sadece ciro ve
pazar paylari itibariyle incelenmis, menfi tespit degerlendiriimesine tabi tutulmamistir.

Kaldi ki, basvuru formunda “esikler gec¢mediginden iglemin izne tabi

olmadigina karar verilmesi halinde, menfi tespit talep edildigi” belirtilmistir.

Menfi Tespit, 4054 sayili Kanun'un 8.maddesinde dizenlenmigtir. Bu
maddenin gerekgesinde de “Tesebbusler ve tesebbus birlikleri yaptiklari anlasma,
karar, uyumlu eylem veya yogunlagmalarin yasal belirligini ve guvenligini saglamak
amaclyla Rekabet Kurulu’na basvurarak yaptiklari iglemlerin rekabet kurallarina
aykirilik teskil etmedigine dair bir belgenin kendilerine verilmesini isteyebilmelidir. Bu,
ticari hayatin belirsizlikten kurtulmasi acgisindan bir zorunluluktur’ ifadesi yer
almaktadir.

Gerekgeden de acgikga anlasildigi gibi burada O6nemli olan tesebbusleri
yaptiklari iglemler ile ilgili ticari hayatta karsilasabilecekleri belirsizliklerden
kurtarmaktir. iste tesebbisler bazen bireysel veya grup muafiyetleri ile bazen de
menfi tespit basvurusu yaparak alacaklari menfi tespit belgesi ile bu belirsiz
durumlarini netlestirebileceklerdir.

Dosya konusu igslemde de tesebbls devralma igin izin istemis, bunun izne tabi
olmadigina karar verilmesi halinde menfi tespit degerlendiriimesi yapilmasini da
acikca belirtmistir.

Kald ki, tesebbiisiin bu talebi 1997/1 sayili Tebligin (Rekabet Kurulundan izin
Alinmasi Gereken Birlesme ve Devralmalar Hakkinda Teblig) 8.maddesine uygundur.
8.maddeye gore; Rekabet Kurulu bildirilen iglemin birlesme veya devralma olmadigi
sonucuna ulagirsa, bu bildirimi menfi tespit ya da muafiyet bagvurusu olarak
degerlendirebilir.
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Bu durumda, bildirim konusu islemin egikler altinda oldugundan bahisle izne
tabi olmadigina dair cogunluk goértsune katilmakla birlikte, menfi tespit talep eden
tesebbus lehine inceleme yapilarak tesebbusuin ticari hayattaki belirsizliginin acgikliga
kavusmasi gerektigini dustntyorum.

Tuncay SONGOR
Ikinci Baskan



