()

Rekabet Kurumu Bagkanligindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2017-1-65 (Onarastirma)
Karar Sayisi : 17-44/685-292

Karar Tarihi :28.12.2017

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Prof. Dr. Omer TORLAK

Uyeler : Arslan NARIN, Adem BIRCAN,

Sukran KODALAK, Mehmet AYAN
B. RAPORTORLER: Harun GUNDUZ, Musa COKUR, Ahmet YALCIN

C. BASVURUDA
BULUNAN : - Ahmet SIMSEK
Temsilcisi: Av. Erol OZDEMIR
Goztepe Mah. Akis Sok. No:5/18 Kadikdy/ISTANBUL

D. HAKKINDA INCELEME
YAPILANLAR : - Opet Petrolcilik A.S.
Barbaros Mah. Gelincik Sok. No:4/A, 34746
Atasehir/ISTANBUL

E. DOSYA KONUSU: Opet Petrolculitk A.S.’nin yapmis oldugu dikey anlagmalar
ve diger uygulamalari ile 4054 sayili Kanun’u ve 2002/2 sayili Teblig'i ihlal ettigi
iddiasi.

F. IDDIALARIN OZETi: Basvuruda ozetle; 28.09.2006 tarihinde basvuruya konu
tasinmaz Uzerinde Opet Petrolculik A.S. (OPET) lehine tesis edilen 15 yil sureli intifa
hakkinin 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun (4054 sayili Kanun) ve
2002/2 sayili Dikey Anlasmalara iliskin Grup Muafiyeti Tebligi'nin (2002/2 sayil Tebli§)
ilgili maddeleri ile Rekabet Kurulu (Kurul) kararlari uyarinca bes yili asan sureler
bakimindan hikim ifade etmedigi, bu nedenle gerekli islemlerin yapilmasi talep
edilmigtir.

G. DOSYA EVRELERI: Séz konusu basvuruya istinaden hazirlanan 16.11.2017 tarihli,
2017-1-65/ii sayili ik inceleme Raporu, Kurulun 23.11.2017 tarih ve 17-38 sayili
toplantisinda gorustulmis ve 17-38/616-M sayi ile OPET hakkinda Onarastirma
yapilmasina karar verilmistir. Onarastirma sonucunda diizenlenen 21.12.2017 tarihli ve
2017-1-65/0OA sayili Onarastirma Raporu, 28.12.2017 tarihli Kurul toplantisinda
gOrusulmus ve 17-44/685-292 sayi ile karara baglanmigtir.

H. RAPORTOR GORUSU: ilgili raporda;

- Ahmet SIMSEK, Akarhan Pet ve Ur. San. ve Tic. Ltd. Sti. ve Opet Petrolciiliik A.S.
arasindaki muhtelif s6zlesmelerle kurulmus olan dikey iligkinin 04.01.2021 tarihine
kadar 2002/2 sayili Teblig ile taninan grup muafiyetinden yararlanacagi, bu tarihten
itibaren ise grup muafiyeti kapsami diginda kalacagi,

- llgili dikey iligkinin kuruldugu tarih itibariyla sz konusu istasyonda faaliyet gésteren
bayi ile malikin iligkili olmasi sebebiyle 2002/2 sayili Teblig’de 6ngdrilen istisna
hdkmuanden yararlanamadigi

ifade edilmigtir.
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I. INCELEME, GEREKGE VE HUKUKIi DAYANAK
I.1. Dosya Konusu Dikey Anlagmaya Yonelik Bulgular
Yapilan basvuruda ozetle;

- Tapuda Kocaeli ili Izmit licesi Mehmet Ali Pasa Mah. 1781 ada 25 parsel olarak
kayitll bulunan taginmaz lzerinde malik Akarhan Petrol ve Uriinleri San. ve Tic.
Ltd. Sti. (AKARHAN) hissedari Ahmet Simsek tarafindan akaryakit istasyonu
faaliyetinde bulunulmasi amaciyla tapuda OPET lehine 28.09.2006 tarihinde 15 yil
sureli intifa hakki tanindig,

- Ahmet SIMSEK ve aile Uyelerinin tim hisselerine sahip bulundugu AKARHAN ile
OPET arasinda 11.05.2007 tarihli ve bes yil sureli bayilik s6zlesmesi akdedildigi,

- AKARHAN'In; Ahmet SIMSEK, Ayse SIMSEK ve Birsen SIMSEK’e ait hisselerinin,
30.11.2011 tarihli devir protokolu ile Bilal Kubilay YASAR ve $Saban UGE'ye
devredildigi,

- Hisseleri devredilen ve OPET bayisi olarak faaliyet gosteren AKARHAN ile
tasinmaz maliki olan Ahmet SIMSEK arasinda 30.11.2011 tarihli kira s6zlegsmesi
akdedildigi,

- Tasinmaz maliki olan Ahmet SIMSEK ile ayni zamanda OPET'in de bayisi olan
kiraci AKARHAN arasindaki 30.11.2011 tarihli kira s6zlesmesinde yer alan kira
bedellerinin 6denmemesi ve ayrica istasyonun kapatilarak atil vaziyette tutulmasi
uzerine kira s6zlegsmesinin sona erdigi ve AKARHAN’In tahliye edildigi,

- Ahmet SIMSEK tarafindan OPET'e intifa hakkinin tapudan terkin edilerek
sonlandiriimasi hususunda Kocaeli 5. Noterliginin 04.04.2017 tarih ve 12298
yevmiye sayil ihntarnamesinin keside edildigi fakat OPET’in intifa hakkinin rekabet
mevzuatina uygun oldugunu iddia ederek intifa hakkini tapudan terkin etmedigi,

- Kira sozlesmesi ve Protokol hukumlerinin incelenmesi neticesinde muvekkilinin
Ozgur iradesi ile gergek bir s6zlesme yenileme iradesi ve imkaninin bulunmadig,
dolayisiyla OPET ile imzalanan tim so6zlesmelerin en fazla bes yil siureyle grup
muafiyetinden yararlanabilecegi,

- Rekabet Kurulu'nun aldigi karar nedeniyle intifa s6zlegsmesinin siresinin doldugu
ve suresi sona eren intifa hakkina iliskin gereginin yapilmasi gerektigi

ifade edilmigtir.

Konuya iligkin bilgi isteme yazisina cevaben OPET tarafindan goénderilen ve Kurum
kayitlarina 06.12.2017 tarihinde giren yazida ise 6zetle;

- Malik Ahmet SIMSEK adina tapuda Kocaeli ili, izmit ilcesi, Mehmet Ali Pasa Mah.,
1781 ada, - pafta, 25 parsel, 120 cilt, 11814 sahifede kayith tagsinmaz Uzerinde
OPET lehine 28.09.2006 serh tarihli, 15 yil streli intifa hakki tesis edildigi,

- OPET’in hak ve tasarruf yetkisine haiz oldugu mezkur tasinmaz lGzerinde OPET
marka ve logosu altinda bayilik faaliyeti ydrutilmesi amaci ile AKARHAN ile
11.05.2007 tarihli birer yillik yenilemeler ile azami bes yil sureli bir bayilik
sdzlesmesi imzalandig,

- Devaminda isletici AKARHAN ile 28.09.2011 tarihli bir ay sureli ve 01.11.2011
tarihli bir ay sureli bayilik s6zlesmeleri imzalandigi,
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- Ahmet SIMSEK!'in miilkiyet hakkina haiz oldugu taginmaz lizerinde kurulu akaryakit
istasyonunun igletiimesi ile ilgili irade yenilemesi yapildidi, bu kapsamda OPET
lehine 28.09.2006 tesis tarihli 15 yillik intifa hakkinin siiresi Malik Ahmet SIMSEK'in
katihmi ile tapuda gergeklestirilen 09.12.2011 tarihli, 23896 yevmiye numarali islem
ile 09.12.2016 tarihine kadar gecerli olacak sekilde kisaltiimis olup igletici
AKARHAN ile 01.12.2011 tarihli bayilik sozlesmesi imzalandigi,

OPET ile AKARHAN arasinda 04.01.2016 tarihinde yeniden bes yil streli bir bayilik
sOzlesmesi imzalandidi ve tapu sicilinde OPET lehine tesis edilmis intifa hakkinin
siiresinin de yine Malik Ahmet SIMSEK'in katiimi ile 29.12.2015 tarih, 32871
yevmiye numarall iglem ile 04.01.2021 tarihinde sona erecek sekilde uzatilarak
bayilik iligkisinin yenilendigi,

- AKARHAN ile kurulan bayilik iligkisinin, AKARHAN’In mevzuata ve bayilik
sozlesmesi hukumlerine aykiri eylemleri sebebi ile OPET tarafindan gonderilen
07.08.2017 tarih, 31172 yevmiye numarali ihtarname ile 07.08.2017 tarihinde sona
erdirildigi ve OPET tarafindan 17.08.2017 tarihli yazi ile Enerji Piyasasi Dizenleme
Kurumu'na (EPDK) fesih bildirimi yapildig,

OPET lehine 28.09.2006 tesis tarihli intifa hakkinin sdresinin Malik Ahmet
SIMSEK'in katilim ile tapuda gerceklestirilen 09.12.2011 tarihli, 23896 yevmiye
numaral islem ile 09.12.2016 tarihine kadar gecerli olacak sekilde kisaltildig,
akabinde yeniden irade yenilemesi yapilarak 29.12.2015 tarih, 32871 yevmiye
numaral islem ile 04.01.2021 tarihinde sona erecek sekilde uzatildigi ve isletici
AKARHAN ile bayilik sozlesmeleri imzalanarak irade yenilemesi yapildigi ve
halihazirda anilan intifa hakki ¢ergevesinde akaryakit istasyonu OPET yedinde
olup intifa hakki bitig tarihinin 04.01.2021 oldugu,

Netice itibariyla gerek intifa hakki ve gerekse anilan bayilik s6zlesmelerinin 4054
saylli Kanun’a, Kurul karar ve duizenlemelerine, 2002/2 sayih Teblige ve bu
Teblig’in ilgili maddelerine uygun sekilde tesis edildigi, taraflar arasinda rekabet
hukukuna ve Kurum duzenlemelerine aykiri bir durumun mevcut olmadigi

hususlari ifade edilmistir.
I.2. Degerlendirme

Akaryakit sektorunde uygulanan dikey anlagmalara iligkin olarak 4054 sayili Kanun ve
2002/2 sayih Teblig ¢ercevesinde Kurul ve Danistay tarafindan alinan ¢ok sayida karar
ile sabit oldugu Uzere, bayilik s6zlesmeleri ile bu sdzlesmelerde yer alan rekabet
etmeme yukimluligunun suresine etki eden intifa s6zlesmeleri ve kira sdzlesmelerinin
tamami tek bir dikey anlasma olarak kabul edilmektedir. Yine s6z konusu kararlarda
Kurul, bu tur s6zlesmelerin varhiginda, 18.09.2005 tarihinden once yapiimis olan ve
suresi bes yili asan anlagsmalarin, “azami hadde indirme” ilkesi geregince 18.09.2010
tarihine kadar; 18.09.2005 tarihinden sonra yapilmis olan anlagmalarin ise yapildiklar
tarinten itibaren en fazla bes yil sure ile 2002/2 sayih Teblig’”de duzenlenen grup
muafiyetinden yararlanabilecegine ve bu tarihten sonra muafiyet kosullarinin ortadan
kalkacagina; bu sulrelerin hitamindan itibaren intifa hakki cergevesinde bayilerin
yeniden sOzlesme yapmaya zorlanmasi halinde 4054 sayili Kanun’un 4. maddesi
cercevesinde islem baslatilacaginin ilgili taraflara bildirilmesine karar vermigtir.
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4054 sayili Kanun ve 2002/2 sayili Teblig cercevesinde, bayilik sdzlesmeleri ile bu
sdzlesmelerde yer alan rekabet etmeme yukimlGliguindn slresine etki eden intifa
sOzlesmeleri ve kira sozlesmelerinin tamami tek bir dikey anlagsma olarak kabul
edilmektedir. Ayrica 2002/2 sayili Teblig'in agiklanmasina iliskin olarak gikarilan Dikey
Anlasmalara lliskin Kilavuz’'un (Kilavuz) 35. paragrafinda;

“...Taraflar arasindaki, rekabet yasagi iceren bayilik, igleticilik, tedarik vb.
sézlesmeler ile birlikte bu sbézlesmelerin siiresine etki eden intifa, tapuya serh
edilmis kira, ekipman gibi sézlesmelerin hepsinin ortadan kalktigi tarih ise, rekabet
yasaginin sona erme tarihi olarak degerlendirilecektir. Bayilik, isleticilik, tedarik vb.
sézlesmeler siirmekteyken intifa, kira, ekipman vb. s6zlegsmelerin sona erdirilmesi
veya tam tersine; intifa, kira, ekipman vb. s6zlesmeler siirmekteyken mevcut
bayilik, igleticilik, tedarik s6zlegsmeleri sona erdirilerek bu nitelikte yeni bir s6zlesme
yapilmasi hallerinde dikey iliskinin kesintiye ugramadidi kabul edilecek ve bes yillik
stire bu dogrultuda hesaplanacaktir.”

denilmektedir. Dolayisiyla s6z konusu istasyon Uzerinde dagiticinin sahip oldugu intifa
hakki dikey anlasmadaki rekabet etmeme yukimltuligunun suresine etki ettiginden,
taraflar arasindaki sdzlesmelerin ve tapuya serh edilmis intifa ve kira gibi haklarin
hepsinin ortadan kalktigi tarih rekabet yasaginin sona erme tarihi olarak
degerlendirilecek ve dikey anlagsma, taraflar arasinda suregelen rekabet yasagina
baslangic teskil eden ilk anlasmanin (bayilik s6zlesmesi) yapildigi tarihten itibaren en
fazla bes yil sure ile 2002/2 sayii Tebligde duzenlenen grup muafiyetinden
yararlanabilecektir.

2002/2 sayil Teblig’in 5/1(a) maddesinde;

“Alicinin anlagsmaya dayall faaliyetlerini strdlriirken kullanacagi tesisin mdilkiyeti
arazi ile birlikte veya alici ile baglantisi olmayan lglinci kigilerden saglanan bir (ist
hakki gergevesinde saglayiciya ait ise, yahut alici bu faaliyetini saglayicinin alici ile
badlantisi olmayan Uuglinci kigilerden elde ettigi bir ayni veya sahsi kullanim
hakkinin konusu olan bir tesiste sirdlrecekse, aliciya getirilen rekabet etmeme
yukdamldligd, sé6z konusu tesisin alici tarafindan kullanildigi siireye baglanabilir...”

denilerek, aliclya suresi bes yili asacak sekilde rekabet etmeme yUkumlulagu
getirebilmek igin, akaryakit istasyonunun mudalkiyetinin ya da ust hakkinin alici ile
baglantisi olmayan uguncu kisilerden elde edilmis olmasi sart kosulmaktadir.
Kilavuz'un 39. paragrafinda da bu durum asagidaki sekilde ifade edilmektedir;

“...Bir bagka deyisle, saglayici tesisin mdlkiyetini alici ile baglantisi olmayan
tglnci kisilerden saglanan bir ayni veya sahsi hak (kira, ariyet, list ve intifa gibi)
cercevesinde elinde bulunduruyor ise ancak o zaman beg yildan daha uzun bir
sdre igin aliciya rekabet etmeme ylkiamliligua getirebilir...”
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Dosya mevcudu bilgi ve belgelerden; 28.09.2006 tarihinde arazi maliki Ahmet SIMSEK
tarafindan OPET lehine 15 yillik intifa hakkinin tapu siciline tescil edildigi ve akabinde
11.05.2007 tarihinde Ahmet SIMSEK’in eski hissedarlarindan oldugu AKARHAN ile
OPET arasinda birer yil uzatmali toplamda bes yillik bir akaryakit bayilik s6zlesmesi
akdedildigi, sonrasinda taraflar arasinda 28.09.2011 ve 01.11.2011 tarihli ve bir ay
sureli iki bayilik sozlesmesinin daha akdedildigi, 30.11.2011 tarihinde malik Ahmet
SIMSEK’in AKARHAN’da bulunan tim hisselerini devrettigi ve Ahmet SIMSEK ile
AKARHAN arasinda 30.11.2011 tarihli ve 10 yil sureli bir kira s6zlesmesi imzalandig,
01.12.2011 tarihinde AKARHAN ile OPET arasinda bes yillik bir akaryakit bayilik
s6zlesmesinin akdedildigi, akabinde de 28.09.2006 tarihinde OPET lehine tesis edilmis
olan 15 yillik intifa hakkinin 09.12.2011 tarihinden itibaren bes yil sireli olarak
kisaltildi§i, sonrasinda ise s6z konusu intifa hakkinin 29.12.2015 tarihinden itibaren
bes yil sekiz gun daha uzatildigi, son asamada ise OPET ile AKARHAN arasinda
04.01.2016 tarihli ve bes yil sureli bir akaryakit bayilik sozlesmesinin daha akdedildigi
ancak bu s6zlesmenin de 07.08.2017 tarihinde feshedildigi anlagiimaktadir.

Bu noktada, malik Ahmet SIMSEK, bayi AKARHAN ve dagiticc OPET arasindaki
muhtelif s6zlesmelerden olusan dikey iliskinin; iliski sirecinde gergeklesen devir islemi
ile irade yenilemesi kapsaminda usulline uygun yapilan bir irade yenilemesinin taraflar
arasinda yeni bir dikey iligki teskil edecegi g6z 6ninde bulundurularak, U¢ kisimda
incelenmesi uygun goralmasgtur.

ik olarak malik Ahmet SIMSEK ile Ahmet SIMSEK’in eski hissedarlarindan oldugu
AKARHAN ve OPET arasindaki 28.09.2006 tarihli 15 yillik intifa hakki, 11.05.2007
tarihli bes yillik, 28.09.2011 ve 01.11.2011 tarihli bir ayhk iki bayilik s6zlesmelerinden
olusan ilk dikey iliskinin; malik Ahmet SIMSEK’in dikey iliskinin kuruldugu tarihte
AKARHAN'In hissedar oldugu ve bu durumun da taraflar arasinda rekabet hukuku
acisindan baglanti sayilabilecek nitelikte oldugundan hareketle 11.05.2012 tarihine
kadar 2002/2 sayili Teblig ile taninan grup muafiyetinden yararlandigi; bu tarihten
itibaren ise grup muafiyeti kapsami disinda kaldigi ve 2002/2 sayih Tebli§’in 5.
maddesinde dngorulen istisna hUkmu kapsaminda olmadigi degerlendirilmektedir.

ikinci olarak; 30.11.2011 tarihinde gergeklesen sirket hisselerinin devri islemi akabinde
malik Ahmet SIMSEK ile AKARHAN arasinda akdedilen ayni tarihli ve on yil sireli kira
sozlesmesi imzalandigi anlasiimaktadir. Hisse devir islemi ve kira sdzlesmesinin
imzalanmasindan hemen sonraki gun ise AKARHAN’In yeni hissedarlari ile OPET
arasinda 01.12.2011 tarihli ve bes yil sureli akaryakit bayilik sozlesmesi imzalandigi
g6rilmektedir. Buna bagl olarak OPET ile malik Ahmet SIMSEK’in, tapu sicilinde agik
irade beyanlarini ortaya koyarak, 28.09.2006 tarihinde OPET lehine tesis edilmis olan
15 yillik intifa hakkinin 09.12.2011 tarihinden itibaren bes yil sureli olarak kisaltiimasi
isleminin yeni bir dikey iligki meydana getirdigi; ayrica dikey iligkinin kuruldugu tarinhte
malik Ahmet SIMSEK ile bayi AKARHAN arasinda 30.11.2011 tarihli ve 10 yil sireli
kira sozlesmesi bulundugundan hareketle, alici ile malik arasinda baglanti bulundugu,
dolayisiyla s6z konusu dikey iligkinin, 01.12.2016 tarihine kadar 2002/2 sayili Teblig ile
taninan grup muafiyetinden vyararlandigi; bu tarihten itibaren ise grup muafiyeti
kapsami disinda kaldigi ve 2002/2 sayili Teblig’in 5. maddesinde 6ngorllen istisna
hiakmu kapsaminda olmadigi degerlendirilmektedir.
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Son olarak OPET ile malik Ahmet SIMSEK'in, tapu sicilinde acgik irade beyanlarini
ortaya koyarak, 15 yillik intifa hakkinin 09.12.2011 tarihinden itibaren bes yil sureli
olarak kisaltiimasi islemine iligkin olarak, sartlar ayni kalmak suretiyle intifa hakkinin
suresinin, 29.12.2015 tarihinden itibaren bes yil sekiz gun sureyle uzatiimasi iglemi
gerceklestiriimis ve ardindan bes gun sonra AKARHAN ile OPET arasinda akdedilen
04.01.2016 tarihli ve bes yil sureli akaryakit bayilik s6zlesmesi akdedilmesi iglemlerinin
de yeni bir dikey iliski meydana getirdigi; ayrica dikey iligkinin kuruldugu tarinte malik
Ahmet SIMSEK ile bayi AKARHAN arasinda siiregelen 30.11.2011 tarihli ve 10 yil
sureli kira s6zlesmesinin bulundugundan hareketle, alici ile malik arasinda rekabet
hukuku kapsaminda baglanti bulundugu dolayisiyla s6z konusu dikey iligskinin 2002/2
sayili Teblig’in 5. maddesinde Ongorilen istisna hikmu kapsaminda olmadigi, ancak
dikey iliskinin 04.01.2021 tarihine kadar 2002/2 sayili Tebli§ ile taninan grup
muafiyetinden yararlanacagi; bu tarihten itibaren ise grup muafiyeti kapsami diginda
kalacagi degerlendiriimektedir.

Taraflar arasindaki dikey iligkilerin bireysel muafiyet kapsaminda degerlendiriimesi
hususunun da her bir dikey iligki bazinda ayri ayri yapilmasi gerekmektedir. Bu
baglamda malik Ahmet SIMSEK ile Ahmet SIMSEK’in eski hissedarlarindan oldugu
AKARHAN ve OPET arasindaki 28.09.2006 tarihli 15 yillik intifa hakki, 11.05.2007
tarihli bes yillik, 28.09.2011 ve 01.11.2011 tarihli bir aylik iki bayilik sozlesmelerinden
olusan ilk dikey iligki ile ilgili olarak OPET tarafindan, s6z konusu arazi Uzerinde daha
once akaryakit bayilik faaliyeti yapiimamis oldugu ifade edilmistir. Ayrica OPET ile
AKARHAN arasindaki 18.07.2006 tarihli protokolde yer alan hukumlerin
incelenmesinden taraflar arasindaki anlasmanin daha dnce Uzerinde akaryakit bayilik
faaliyeti yapilmamis arsa/arazi Gzerinde kurulmus yeni bir akaryakit istasyonuna iligkin
oldugu anlasiimaktadir. Bu dogrultuda, taraflar arasindaki dikey iliski, daha once
Uzerinde akaryakit bayilik faaliyeti yapilmayan arazi Uzerinde kurulmus yeni bir
istasyona iligkin olmasi nedeniyle 11.05.2007 tarihinden itibaren 10 yila kadar bireysel
muafiyet kapsaminda degerlendirilebilecek iken 01.12.2011 tarihinde s6z konusu arazi
uzerinde yeni bir dikey iliski kuruldugundan bireysel muafiyetten yararlanma imkani da
bu tarihten itibaren ortadan kalkmig olup, ayrica s6z konusu arsa uzerinde kurulmus
bulunan yeni dikey iliskiler de arazinin daha 6nce uzerinde akaryakit bayilik faaliyeti
yapillmamis arsa/arazi vasfini yitirmesi nedeniyle bireysel muafiyet kapsaminda
degerlendirilemeyecektir.

Yukarida agiklanan nedenlerle, 4054 sayili Kanun, 2002/2 sayili Teblig ¢ercevesinde,
malik Ahmet SIMSEK, AKARHAN ve OPET arasindaki muhtelif anlasmalarla kuruimus
olan en son dikey iligskinin 04.01.2021 tarihine kadar 2002/2 sayili Teblig ile taninan
grup muafiyetinden yararlanabilecegi, bu tarihten itibaren ise grup muafiyeti kapsami
disinda kalacag, ilgili dikey iligkinin kuruldugu tarih itibariyla s6z konusu istasyonda
faaliyet gosteren bayi ile malikin iligkili olmasi sebebiyle 2002/2 sayili Teblig’de
ongorulen istisna hukmunden yararlanamayacagi sonucuna varilmistir.
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J. SONUC
(17) Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore,

- Ahmet SIMSEK, Akarhan Pet ve Ur. San. ve Tic. Ltd. Sti. ve Opet Petrolciilik A.S.
arasindaki muhtelif sézlesmelerle kurulmus olan dikey iligkinin 04.01.2021 tarihine
kadar 2002/2 sayili Dikey Anlagmalara lliskin Grup Muafiyeti Tebligi ile taninan
grup muafiyetinden yararlanacagina, bu tarihten itibaren ise grup muafiyeti
kapsami diginda kaldigina,

- ilgili dikey iligkinin, kuruldugu tarih itibariyla sdéz konusu istasyonda faaliyet
gosteren bayi ile malikin iligkili olmasi sebebiyle 2002/2 sayili Teblig’'de ongorulen
istisna hukmunden yararlanamadigina,

- Dolayisiyla 4054 sayilli Kanun’un 41. maddesi uyarinca sikayetin reddi ile
sorusturma agilmamasina

gerekgeli kararin tebliginden itibaren 60 gun icinde Ankara Idare Mahkemelerinde yargi
yolu agik olmak tzere, OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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