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Rekabet Kurumu Baskanligindan,
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Dosya Sayisi : 2011-5-5 (Onarastirma)

Karar Sayisi : 12-02/73-19

Karar Tarihi :19.01.2012

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Dog. Dr. Mustafa ATES, Ismail Hakki KARAKELLE, Dog. Dr.

Cevdet ilhan GUNAY, Dr. Murat QETiNKAYA, Resit GURPINAR,
Prof. Dr. Metin TOPRAK

B. RAPORTORLER : Ayse Ozlem UZUN

C. BASVURUDA
BULUNAN : - Abdiilkadir GOZALAN
Garaj Yolu Santral Cad. Eski Muze
Bolvadin / Afyon

D. HAKKINDA iINCELEME
YAPILAN : - Ozen Film T.A.S.
istiklal Cad. Odakule is Merkezi No: 142 Kat: 3
Beyoglu / istanbul

E. DOSYA KONUSU: Bolvadin Belediye Sinemasrnin Ozen Film’den film talebi
tizerine kendilerinden istenen garanti bedeli ve yiiksek teminat sebebiyle haksiz
rekabete ve ayrimciliga maruz birakildiklari iddiasi.

F. iDDIALARIN OZETi: Basvuruda ozetle; Bolvadin Belediye Sinemasi olarak faaliyet
gOstermekte olan sinemanin 3 ay once devralindigi, kendilerinden Onceki isletmeci ile
Ozen Film arasinda bazi problemlerin oldudu, devir isleminden sonra Ozen Film'den
"Allahin Sadik Kulu Barla" filminin talep edildigi ancak film i¢in garanti bedeli ve (.....) TL
gibi ylksek bir teminat istendigi, garanti bedeli 6denen filme diger sinemalardan ayrica
teminat istenmedigi, istenilen garanti bedelini 6demeyi taahhut etmelerine ragmen
teminatta 1srar edilmesi sebebiyle filmin oynatilamadidi, civardaki tim sinemalara
teminatsiz olarak verilen film igin kendilerinden teminat istenilmesi sebebiyle magdur
durumda olduklari ifade edilmistir.

G. DOSYA EVRELERI: Rekabet Kurumu kayitlarina 5.12.2011 tarih ve 8245 sayi ile
intikal eden basvuru lizerine hazirlanan 08.12.2011 tarih ve 2011-5-5/ii-11-345.A0U sayili
ilk inceleme Raporu Rekabet Kurulunun 14.12.2011 tarihli toplantisinda gorusilerek, 4054
saylli Kanun’un 41 nci maddesi uyarinca sorusturma agilmasina gerek olup olmadiginin
tespiti amaciyla onarastirma agilmasina karar verilmistir. ilgili karar uyarinca yapilan
inceleme sonucunda dizenlenen 11.01.2012 tarih ve 2011-5-5/0A-12-345.A0U sayili
Onarastirma Raporu gérisulerek karara baglanmistir.

H. RAPORTORLERIN GORUSU: ilgili raporda, Ozen Film T.A.S. hakkinda, 4054 sayili
Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina
gerek olmadigi ifade edilmistir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME
1.1. ilgili Pazar

Sikayet konusu uygulama, Ozen Film'in sinema filmi dagitimi faaliyetlerine iliskin olup, ilgili
uriin pazari Rekabet Kurulunun 17.06.2010 tarih ve 10-44/765-248 sayili, 07.10.2010 tarih
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ve 10-63/1318-495 sayili kararlari dogrultusunda, "filmlerin sinemalarda gd&sterimi
amaciyla dagitimi pazari” olarak tespit edilmistir.

ligili cografi pazar ise, Ozen Film'in sinema filmi dagitimi faaliyetlerini Tlrkiye capinda yer
alan sinema salonlari ile yarutmesi sebebiyle "Tlirkiye" olarak belirlenmistir.

l.2. Degerlendirme

Bagvuru konusu sikayet, Ozen Film'in "Allah'in Sadik Kulu Barla" filmi icin Bolvadin
Belediye Sinemasi'ndan garanti bedelinin yani sira (.....) TL gibi ylksek bir teminat
istemesine karsin bolgedeki diger sinema salonlarindan bu teminati talep etmemesine ve
Bolvadin Belediye Sinemasi'na karsi ayrimci davraniglarda bulunmasina iliskindir. Bilindigi
gibi, 4054 sayili Kanun'un 6. maddesinin ikinci fikrasinin (b) bendinde hakim durumdaki bir
tesebbus tarafindan "egsit durumdaki alicilara ayni ve egit hak, ylkimliliik ve edimler igin
farkli sartlar ileri sdrerek, dogrudan veya dolayli olarak ayrimcilik yapilmasi”
yasaklanmaktadir.

Bahse konu filmin sinema salonlarina dagitimi, Ozen Film'in tek basina yaptigi bir
faaliyettir. Bu faaliyetin, tegebbusler arasi bir anlagsma ve/veya eylem niteliginde olmamasi
sebebiyle, ilgili sikayetin rekabet hukukunda bir ihlal tegkil edebilmesi i¢gin Kanun'un 6.
maddesinin ihlal edilmis olmasi gereklidir. Bu bakimdan, 6ncelikle Ozen Film'in ilgili
pazarda hakim durumda olup olmadiginin saptanmasi gerekmistir. Ozen Film ile ilgili
pazardaki rakipleri UIP, Fida ve Chantier'den elde edilen bilgi ve belgeler ¢ergcevesinde
hesaplanan pazar paylarindan, filmlerin sinemalarda gosterimi amaciyla dagitimi
pazarinda UIP'nin lider konumda oldugu anlasilmistir. Bu sebeple Ozen Film'in ilgili
pazarda hakim konumda oldugunu sdylemek ve Kanun'un 6. maddesi anlaminda bir
ihlalden bahsetmek mumkin gézukmemistir. Bununla birlikte, dosya konusuna benzer
icerikte olan sikayetlerin sikca geliyor olmasi dikkate alinarak Ozen Film'den konuya iligkin
aciklamalari talep edilmistir. Ozen Film'in bu konudaki agiklamalari agagidaki gibidir:

"Afyon ilinde 2 isletmeciye ait sinema salonlari vardir. Birisi Zeyland AVM'deki Zeyland Sinemasi,
digeri Cinemovie sinemalaridir. Bu isletmelere, (ilke ¢capindaki bir ok sinema ile oldugu gibi, filmin
sinemada afige edilen bilet fiyatlari lizerinden elde ettigi toplam bilet satis hasilati rakamindan
KDV, THK ve riisumu diglildiikten sonra geriye kalan hasilatin taraflarca %50, %50 oraninda
paylasimina dayanan pursantaj (hasilat paylasimi) usulliyle film veriyoruz. Giiven mekanizmasinin
zedelenmemesi ve zamaninda bilgi alis verisi yapilmasi igin, filmin ka¢ salonda ve ka¢ seans
gébsterilecegine, kendi hiir iradesi ile belirleyip uygulayacadi bilet fiyatinin ne olacagina, promosyon
olup olmayacagina, hasilat ve seyirci sayisinin eksiksiz, dogru ve zamaninda beyan edilmesine,
6demelerin gecikmeden haftalik olarak yapilmasina ybnelik siki kriterler koyuyoruz. Ancak
Bolvadin Belediye Sinemasi igletmecisi olan [smail Akkaya'nin daha énce isletmeciligini yaptigi
Turhal Klas Sinemasinda filmlerimizi hasilat paylasimi seklinde gésterdigi, 2008 yili icinde Recep
Ivedik adli filmimizin gésterimi sirasinda seyirci sayilarini eksik beyan ederek hasilatini gizlemek
suretiyle gelir kaybimiza sebep oldugu sayim ve denetim firmasi tarafindan tespit edilmis ve s6z
konusu sinemaya eksik bildirimi sebebiyle fark faturasi kesilerek giiven zedelenmesinden Otuirti
hasilat paylasimi seklindeki ¢calismaya son verilmigtir. Su an bize verdigi evraklara gore, Aydin
So6ke Dicle Sinemasi, Afyon Dinar lyas Sinemasi, Afyon Bolvadin Belediye Sinemasi'ni isleten ve
¢cok farkli e-mail adreslerinden yazisma yapan s6z konusu igletmeciye iligskin tereddiitiimiiziin bir
baska sebebi de sinemalarin ticari kayitlarinin Diirdii Kiligaslan ve Dilek Akkaya gibi farkli sahislar
tizerine oldugunu bildirmesine ragmen, gbsterim anlasmalarinin bu sahislar tarafindan degil de
kendi tarafindan imzalanarak tarafimiza faks ile génderilmesi, imza yetkilileri tarafindan imzalanmig
bir tane dahi orijinal gésterim anlagsmasi ve imza sirkiilerini tarafimiza vermemis olmasidir. Buna
ragmen s6z konusu igletmeciye film tekliflerinde bulunmaya, gériismeler yapmaya ve mutabik
kalabildigimiz miisterek noktalarda film vermeye devam ettik. 2011 yilibasinda gésterime ¢iktigimiz
Kurtlar Vadisi Filistin adli filmlerimizi S6ke Dicle ve Afyon Bolvadin Belediye Sinemalarina
alacagina dair anlasma yapip filmlerden kopya bastirmasina karsin imza yetkilileri tarafindan
imzalanmig orijinal anlasmayi ve taahhit ettigi filmci payini kendisine taninan slre iginde
6demeyerek edimlerini yerine getirmemis, hazirlattiyi kopyalari gésterime almayarak depomuzda
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kalmasina neden olmusgtur. llgili kigi Allah’in Sadik Kulu adli filmle Bolvadin Belediye ve Dinar lyas
sinemalarina talepte bulundugunda, gésterim anlagsmasi imzalanmasi, (.....).-TL banka teminat
mektubu verilmesi ve en az (.....).-TL minimum filmci payi taahhiit edilmesi kosulu ile filmi
verebilecegimiz kendisine bildirilmistir. Calisma slrecinden edindigimiz tecriibelere dayanarak
ticari risk gérdigimiiz sinema isletmelerinden gésterim anlasmasi kogullarinin saglanabilmesi
amaciyla banka teminat mektubu ve film bazinda ticari beklentiye gére minimum filmci payini pesin
olarak talep etmemiz kaginilmazdir. Clnkl yapimci firmalara karsi tahsilat sorumlulugunun
tamamen sirketimizde oldudu, risk tagiyan sinemacilar tarafindan yapilmayan veya ¢ok gecikme ile
yapilan 6demelerin tahsilat yikimliligind kesilen fatura miktarlari lizerinden yapimci firmalardan
aldigimiz %(.....) ila %(.....) arasinda degisen komisyon oranlari ile karsilamamiz mdmkdin
olmamaktadir.”

Yukarida yer verilen agiklamalar, Ozen Film'in uygulamasinin hakli ticari ve ekonomik
gerekgeleri olabilecegi kanisini uyandirmistir. Daha da énemlisi, Ozen Film'in ilgili pazarda
hakim durumda olmamasi sebebiyle Kanun'un 6. maddesi anlaminda ayrimci bir
uygulamadan bahsedebilmek mumkin degildir. Bu degerlendirmeler c¢ergevesinde,
basvuru konusu iddialarla ilgili 4054 sayili Kanun kapsaminda yapilacak bir iglem
bulunmadigi distncesi hasil olmustur.

J. SONUC

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore, dosya konusu iddiaya yonelik
olarak 4054 sayili Kanun'un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina gerek
olmadigina, sikayetin reddine OYBIRLIGI ile karar verilmigtir.



