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Rekabet Kurumu Baskanhgindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2010-1-53 (Onaragtirma)
Karar Sayisi : 10-47/884-305

Karar Tarihi :1.7.2010

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI _

Uyeler : Dog. Dr. Mustafa ATES, Mehmet Akif ERSIN,

Ismail Hakki KARAKELLE, Dog. Dr. Cevdet ilhan GUNAY,
Murat CETINKAYA, Resit GURPINAR

B. RAPORTORLER : Cengiz SOYSAL, Selen Yersu SAHIN

C. BASVURAN : Murat AYTEKIN
Cakmak Mh. ikbal Cd. Agach Sk. Camlik Evleri No:6/9
Umraniye/lstanbul.

D. HAKKINDA INCELEME
YAPILAN : Mercan Yapi1 Malzemeleri San. Tic. Ltd. Sti.
Alemdag Cd. Fevzi Cakmak Sk. No:1 lhlamurkuyu Mh.
Umraniye/istanbul

E. DOSYA KONUSU : Mercan Yapi Malz. San. Tic. Ltd. $ti. (Mercan Yapi) tarafindan
uygulanan asin fiyat uygulamasinin 4054 sayili Kanun’un 6. maddesini ihlal ettigi
iddiasi.

F. IDDIALARIN OZETi: Sikayet basvurusunda ozetle; 33x33 ebatlarinda Traverten
Krem yer karosu satin almak Uzere So6gutsen Seramik San. A.$. (S6gut Seramik) ile
gorusuldugu; Sogut Seramik’te, istenen ebatta karo bulunamadigi; ancak 40x40
ebatlarinda bir kutu Traverten Krem yer karosunun fiyatinin 16 TL oldugu bilgisinin
edinildigi; Mercan Yapi ile yapilan goérugsmede, istenen nitelikte karonun depolarinda
bulundugunun, ancak kutu fiyatinin, KDV hari¢ 30 TL oldugunun ifade edildigi; yapilan
arastirmada, Mercan Yapr’nin, sezon sonu urUnleri veya fabrikalarda kalan az sayidaki
urunleri toplayarak, fahis fiyattan sattiginin 6grenildigi; s6z konusu durumun haksiz
rekabete neden oldugu belirtiimis ve gereginin yapilmasi talep edilmistir.

G. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 9.4.2010 tarih ve 3004 sayi ile giren basvuru
Uzerine hazirlanan 7.5.2010 tarih ve 2010-1-53/ii-10-408.SYS sayili ilk inceleme
Raporu, 24.5.2010 tarih ve 10-37 sayili Kurul toplantisinda gorusulmus ve 4054 sayili
Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun’'un 4. ve 6. maddelerinin ihlaline iligskin bir
sorusturma acilmasina gerek olup olmadiginin belirlenmesi amaciyla, Kanun'un 40/1.
maddesi uyarinca Onarastirma yapilmasina 10-37/618-M sayi ile karar verilmigtir.

i_I_giIi karar uyarinca dizenlenen 25.6.2010 tarih ve 2010-1-53/OA-10-184.CS sayili
Onarastirma Raporu 28.6.2010 tarih ve REK.0.05.00.00-110/243 sayili Bagkanlik
onergesi ile 10-47 sayili Kurul toplantisinda gorusulerek karara baglanmigtir.

H. RAPORTOR GORUSU: ilgili Rapor'da; dosya konusu iddialara yonelik olarak 4054
saylli Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina gerek olmadigi ve
sikayetin reddedilmesinin uygun olacagi gorusune yer verilmistir.
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10-47/884-305
I. INCELEME VE DEGERLENDIRME

1.1. ilgili Pazar

Seramik drunleri dort alt pazara ayrilmakta olup, bu alt pazarlar gerek talep ikamesi,
gerekse arz ikamesi yonunden birbirlerinden tamamen farklidir. S6z konusu bilgiler
dikkate alinarak, bu dosya kapsaminda “seramik kaplama malzemeleri (yer ve duvar
karolan)” ilgili Grin pazari olarak belirlenmistir.

Ote yandan, seramik kaplama malzemelerinin tim (ilke genelinde pazarlandigi dikkate
alinarak, ilgili cografi pazar “Turkiye” olarak tespit edilmistir.

1.2. Yapilan Tespitler ve Degerlendirme

Dosya mevcudu bilgilere gore, Turkiye seramik kaplama malzemeleri pazarinda yuksek
kapasiteye sahip 25 Uretici yer almakta olup, oldukc¢a rekabetci bir pazar yapisinin
bulundugu goérulmektedir.

Ote yandan, sikdyet konusunun seramik kaplama malzemeleri (reticilerine degil;
arunlerin yeniden saticisi konumundaki bir bayi olan Mercan Yapr'ya iligkin oldugu
gorulmektedir. Bu cgercevede, sikayet edilen tarafin hakim durumda olmasinin sé6z
konusu olamayacagi dikkate alindiginda, basvuru kapsaminda yer alan asir
fiyatlandirma iddiasina iligkin olarak 4054 sayili Kanun kapsaminda bir sorusturma
aclimasina gerek olmadigi kanaatine variimigtir.

J. SONUC

Duzenlenen rapora ve dosya kapsamina gore; dosya konusu iddialara iligkin olarak
4054 sayili Kanun'un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina gerek olmadigina,
sikayetin reddine OYBIRLIGI ile karar verilmigtir.



