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Rekabet Kurumu Baskanligindan,
REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2012-1-76 (Onarastirma)

Karar Sayisi 1 12-42/1250-404

Karar Tarihi : 28.08.2012

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : smail Hakki KARAKELLE, Dog. Dr. Cevdet ilhan GUNAY,

Dr. Murat CETINKAYA, Resit GURPINAR
B. RAPORTORLER: Samil PISMAF, Bagak ARSLAN

C. BASVURUDA
BULUNAN : Nemli Akaryakit Uriinleri San. ve Tic. Ltd. Sti.
Temsilcileri: Av. Selami YETKIN, Av. Osman Yiicel ONAL
Mersin-Adana Karayolu 11. km. Bagcilar Beldesi/Mersin

D. HAKKINDA iNCELEME
YAPILAN : OMV Petrol Ofisi A.S.
Temsilcileri: Dr. Aydin OZTUNALLI, Benan KIRMIZIGUL
Turan Gunes Blv. No:100/20 Yildiz/Ankara

E. DOSYA KONUSU: OMV Petrol Ofisi A.S. tarafindan yapilan dikey anlagmalar ve
gesitli uygulamalar yoluyla 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun ve
2002/2 sayili Dikey Anlagmalara lligkin Grup Muafiyeti Tebligi'nin ihlal edildigi
iddiasi.

F. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 13.04.2012 tarih ve 3282 sayi ile giren
bagvuru (izerine hazirlanan, 31.05.2012 tarih ve 2012-1-76/li sayili ik Inceleme
Raporu'nun gérisiilmesi sonucunda onarastirma yapilmasina karar verilmistir. ilgili
karar uyarinca diizenlenen 14.08.2012 tarih ve 2012-1-76/OA sayili Onaragtirma
Raporu gorusulerek karara baglanmigtir.

G. IDDIALARIN OZETi: Yapilan basvuruda 6zetle;

- Mdulkiyeti daha once Vakif Leasing A.S.'ye ait basvuruya konu taginmazin, Nemli
Akaryakit Urlnleri San. ve Tic. Ltd. $ti. (Nemli Akaryakit) tarafindan 14.12.2011
tarininde Ekinciler Petrol Urunleri Nakliyat Ing. Teks. Ith. Ihr. San. ve Tic. A.S.
(Ekinciler Petrol)den satin alindig,

- Ekinciler Petrol ile OMV Petrol Ofisi A.S. (POAS) arasinda 18.12.2008 tarihinde
bayilik s6zlesmesi imzalandigi ve tasinmaz Uzerinde 24.02.2009 tarihinde POAS
lehine 15 yil sureli intifa hakki tesis edildigi,

- S0z konusu tasinmazin Nemli Akaryakit tarafindan alinmasindan sonra da POAS’a
ait urlnlerin satisa sunuldugu ancak Nemli Akaryakit ile POAS arasinda herhangi bir
sdzlesme akdedilmedigi,

- POAS’In, lehine tesis edilen intifa hakkini terkin etmeyerek 4054 sayili Kanun ve
2002/2 sayili Teblig’i ihlal ettigi ve Nemli Akaryakit'in baska dagitim sirketleri ile
bayilik s6zlesmesi imzalamasini engelledigi

iddia edilerek gereginin yapilmasi talep edilmigtir.

H. RAPORTOR GORUSU: ilgili raporda;

- Dosya konusu dikey iliskinin POAS lehine 25.02.2009 tarihinde tesis edilen intifa
hakki ve 20.04.2009 tarihinde imzalanan yeni bayilik s6zlesmesi yoluyla yenilendidi,
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- Bu nedenle s6z konusu dikey anlasmanin 25.02.2014 tarihine kadar 2002/2 sayili
Teblig kapsaminda grup muafiyetinden yararlandigi,

- Basvuru dogrultusunda POAS hakkinda 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi uyarinca
sorusturma acgilmasina gerek olmadigi ve sikayetin reddinin gerektigi

gorusu ifade edilmistir.
I. INCELEME VE DEGERLENDIRME
1.1. Konu ile ilgili Mevzuat Hiikiimleri, Danigtay ve Rekabet Kurulu Kararlari

2002/2 sayili Teblig’in 2. maddesinde Uretim ve dagitim zincirinin farkli seviyelerinde
faaliyet gosteren iki ya da daha fazla tesebbls arasinda belirli mal veya hizmetin alimi,
satimi veya yeniden satimi amaciyla yapilan anlasmalar “dikey anlasma” olarak
tanimlanmaktadir. Teblig’in 3. maddesinde rekabet etmeme yukumluligu “alicinin
anlasma konusu mal veya hizmetlerle rekabet eden mal veya hizmetleri Uretmesini,
satin almasini, satmasini ya da yeniden satmasini engelleyen dogrudan veya dolayl
her tirlt ylkdmlilik” olarak ifade edilmistir. Teblid’'in 5(a) maddesinde ise, Teblig ile
taninan muafiyetin anlasmalarda aliciya getirilen belirsiz siireli veya stliresi beg yili asan
rekabet etmeme ylkimldlligine uygulanmayacagl hUkme baglanmistir.

Bunun yaninda konunun akaryakit sektori 6zelinde ayri bir 6nemi de bulunmaktadir.
Soyle ki; akaryakit sektoriinde akaryakit istasyonu olmaksizin istasyonlu bayilik faaliyeti
yurutilememesi nedeniyle, dagitim firmalarinin ve bayilerin yurattakleri ticari faaliyet ile
istasyon arasinda siki bir iliski s6z konusudur. Bu nedenle, 2002/2 sayili Teblig’in 5.
maddesinde sayilan 6zel durum bir yana birakilirsa, bes yillik rekabet yasagi suresinin
esasen; “bir dagiticinin bir istasyonu tek seferde yapacagi sézlesmeler yoluyla diger
dagiticilarin faaliyetine kapatabilecegi tist sinir” olarak yorumlanmasi gerekmektedir.

Diger taraftan, Danigtayin 13.05.2008 tarihli ve E.2006/1604, K.2008/4196 sayil karari,
bu karar Uzerine Kurulumuzca alinan 30.10.2008 tarihli ve 08-61/997-389 sayili Total-
Akdag karari, yine Kurulumuzun 05.03.2009 tarihli “Pol-Pet Petrol Urlin. Tur. Konak. ve
Din. Tesis. Ltd. S$ti. - Bolinmez Petrolcllik A.S.” ve “Barbaros Akaryakit San. Tic. Ltd.
Sti.- Altinbas Petrol ve Tic. A.S.” kararlari ile sektore yonelik almis oldugu diger kararlar
ve son olarak Danigtayin 28.06.2010 tarihli ve E. 2009/3044, K. 2010/5458;
E.2009/5164, K.2010/5457 sayili kararlari ile de sabit oldugu Uzere; intifa, tapuya serh
edilmis kira veya benzer etkiye sahip sdzlesmeler, bayi Uzerindeki rekabet etmeme
yukimltligunun sdresinin 2002/2 sayih Teblig ile duzenlenen bes yillik Ust siniri fiili
olarak asmasina neden olmaktadir. Bu bakimdan bayilik sézlesmeleri ve bunlarla
baglantili intifa, kira gibi s6zlesmelerin, aralarindaki hukuki ve iktisadi iliski nedeniyle tek
bir anlasma olarak 2002/2 sayili Teblig’e uygunluklarinin degerlendiriimesi
gerekmektedir.

Bu cergcevede Kurulumuzun akaryakit sektorinde dagitim sirketleri ile bayileri arasinda
yapilan dikey anlagmalara iligkin olarak daha 6nce almis oldugu kararlar uyarinca,
18.09.2005 tarihinden 6nce yapilan ve bu tarih itibariyla kalan suresi bes yili agsan dikey
anlagsmalarin, 18.09.2010 tarihine kadar 2002/2 sayilli Teblig ile taninan grup
muafiyetinden yararlanma olanagi bulunmaktadir. 18.09.2005 tarihinden sonra yapilan
dikey anlagsmalar ise yapildiklari tarihten itibaren bes yil sureyle 2002/2 sayili Teblig ile
dizenlenen grup muafiyeti kapsamindadir.

2002/2 sayili Teblig ile dngdrulen bes yillik strenin nasil hesaplanacagi hususunda ise
Dikey Anlagmalara iliskin Kilavuz’'un 35. paragrafinda, “.. Bes yillik rekabet etmeme
yukamlaliginin sdresinin hesaplanmasinda baglangi¢ tarihi olarak, taraflar arasinda
stiregelen rekabet yasagina dayali dikey iliskiye baslangi¢ teskil eden ilk anlagsmanin
yapildigi tarih esas alinacaktir. Taraflar arasindaki, rekabet yasagi iceren bayilik,
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isleticilik, tedarik vb. sézlegsmeler ile birlikte bu sézlesmelerin siiresine etki eden intifa,
tapuya serh edilmis kira, ekipman gibi s6zlesmelerin hepsinin ayni anda ortadan kalktigi
tarih ise, rekabet yasaginin sona erme tarihi olarak degerlendirilecektir. ...” seklinde
aciklamalara yer verilmistir.

1.2. Taraflar Arasindaki Dikey iligkiye Yonelik Bulgular
Konuyla ilgili olarak POAS vekili tarafindan gonderilen 01.08.2012 tarihli yazida 6zetle;

- Nemli Akaryakit ve POAS arasindaki dikey iliskinin 19.06.2012 tarihli bir sureli bayilik
sdzlesmesi ile bagladigl; ancak s6z konusu istasyona dair POAS ile ilk dikey iligkinin
istasyonun onceki maliki ve igleticisi olan Ekinciler Petrol ile kuruldugu,

- Ekinciler Petrol'in, POAS’In 2000 yilinda 6zellestiriimesinin éncesinden beri ¢alisan
bir bayisi oldugu, ancak en son 25.02.2009 tarihinde ilgili istasyon Uzerinde POAS
lehine tesis edilen 15 yil sdreli intifa hakki ile akabinde 20.04.2009 tarihinde
imzalanan protokol ve bayilik so6zlesmeleri araciigiyla irade yenilenmesinin
gerceklestirildigi,

- Bu nedenle bahse konu dikey iligkinin 25.02.2014 tarihine kadar 2002/2 sayili Teblig
ile tanindan grup muafiyetinden yararlandiginin degerlendirildigi,

- Dosya konusu tasinmazin maliki Ekinciler Petrol'in, POAS’In bilgi ve muvafakati
disinda s6z konusu akaryakit istasyonunun igletimini bayilik s6zlesmesi ve protokole
aykiri olarak Nemli Akaryakit'a devrettigi ve 14.12.2011 tarihinde de POAS lehine
tesis edilmig intifa hakki sakl kalarak arazinin Nemli Akaryakit'a satildig,

- Nemli Akaryakitin da POAS’In amblem ve logolarini sOkerek Starpet Garzan
Akaryakit Dagitim Pazarlama A.S. firmasi ile anlastigi,

- S0z konusu gelismelerin daha sonra yargiya intikal etmesi sonucunda, mahkemece
verilen ihtiyati tedbir karari uyarinca istasyonun igletmek/iglettiriimek Uzere POAS
tarafindan teslim alindigi ve bu karardan sonra POAS ile Nemli Akaryakit arasinda
19.06.2012 tarihinde bir yil sureli bayilik s6zlesmesi imzalanarak anilan istasyonun
POAS markasi altinda igletiimeye baslanildigi

ifade edilmigtir.
1.3. Degerlendirme

“

Dikey Anlasmalara lliskin Kilavuz’'un 35. paragrafinda “... Bes yillik siireyi asacak
sekilde zimnen yenilenebilen rekabet etmeme ylkimlilikleri de grup muafiyeti
kapsaminda degildir. Ancak, sliresi bes yili asmayan veya bes yildan sonraki uzatmanin
her iki tarafin agik iradesi ile mimkin oldugu ve alicinin beg yillik stire sonunda rekabet
etmeme gartina son vermesini engelleyen herhangi bir durumun olmadigi hallerde
rekabet etmeme ylkdmliligd grup muafiyetinden yararlanacaktir. ...” seklinde agiklama
getirilmistir. Bu c¢ercevede 2002/2 sayili Teblig agisindan o6nemli olan husus,
anlasmanin yapildigi tarihten itibaren en ge¢ besinci yilin sonunda, bayinin mevcut
anlasmayi sonlandirmak ya da yeniden muzakere ederek azami bes yillik bir slre igin
yenilemek konusundaki 6zgur iradesini tam olarak ortaya koyabilecek olmasidir.

Ote yandan Kurulumuzun gecmis tarihli kararlarinda®, uzun siireden beri devam eden
dikey iligkilerde, taraflar arasindaki dikey iliskiye esas teskil eden sdzlesmelerin,
imzalanan yeni sozlesmeler yoluyla yenilenmesi yeni bir irade beyani olarak kabul
edilebilmekte ve bu sekilde duruma gore taraflar arasinda yeni bir dikey anlagmanin
yapildigindan bahisle bu durum, grup muafiyeti kapsamindaki sUrelerin
hesaplanmasinda g6z dnune alinmaktadir.

' Rekabet Kurulunun 08.04.2010 tarih, 10-29/436-162 sayili ve 07.10.2010 tarih, 10-63/1313-491 sayli
kararlari.
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Somut olayda da, basvuruya konu tasinmaz Uzerinde eski malik Ekinciler Petrol ile
POAS arasindaki dikey iliskinin 2000 yihinin 6ncesine dayandigi; ancak 25.02.2009
tarihinde POAS lehine 15 yil sureli olarak yeni bir intifa hakki tesis edildigi ve yaklagik iki
ay sonra 20.04.2009 tarihinde taraflar arasinda bes yillik yeni bir bayilik s6zlesmesi ve
bir protokol imzalandigi gorulmektedir. Hal boyleyken, Kurulumuzun yukarida zikredilen
kararlari da g6z 6nlune alindiginda, anilan sézlesmeler yoluyla yeni bir dikey anlagsma
kurmak yonunde taraflarin iradelerinin yenilendiginin; bu dogrultuda s6z konusu dikey
iliskinin 25.02.2009 tarihinden itibaren bes yil sureyle olmak Uzere 25.02.2014 tarihine
kadar 2002/2 sayih Teblig ile taninan grup muafiyetinden yararlandiginin kabull
gerektigi degerlendiriimektedir.

Ote yandan, 20.04.2009 tarihli Protokolin 2. maddesi kapsaminda taraflarin,
25.02.2009 tarihli ve 15 yil sureli intifa hakkinin 15.09.2010 tarihinde terkin edilerek,
ardindan bes yil sureli olarak yeni bir intifa hakki tesis edilmesi hususunda anlagmaya
vardiklarinin anlagiimasina karsin, gelinen noktada Porotokol'in ilgili hukmudndn
uygulanmadigi ve tapuda intifa suresinin 25.02.2009 tarihinden itibaren 15 yil sureli
olarak kayith bulundugu goértulmektedir. Bu c¢ergcevede Protokol'de yer verilen sz
konusu hikmun, taraflar arasindaki dikey anlagmaya iliskin olarak yukarida yapilan
degerlendirmeyi degistirmeyecegi kanaatine varilmigtir.

J. SONUC
Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore;

- Dosya konusu dikey iliskinin OMV Petrol Ofisi A.S. lehine 25.02.2009 tarihinde tesis
edilen intifa hakki ve 20.04.2009 tarihinde imzalanan bayilik s6zlesmesi yoluyla
yenilendigine,

- Bu nedenle s6z konusu dikey anlasmanin 25.02.2014 tarihine kadar 2002/2 sayili
Dikey Anlagsmalara lligkin Grup Muafiyeti Tebligi kapsaminda grup muafiyetinden
yararlandidina,

- OMV Petrol Ofisi A.S. hakkinda 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi uyarinca sikayetin
reddi ile sorusturma agilmamasina

OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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