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Rekabet Kurumu Bagkanligindan,
REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2025-4-009 (Devralma)
Karar Sayisi : 25-14/329-156

Karar Tarihi :10.04.2025

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Birol KULE o
Uyeler : Ahmet ALGAN, Sukran KODALAK, Hasan Huseyin UNLU,

Ayse ERGEZEN, Cengiz COLAK, Ridvan DURAN

B. RAPORTORLER : Burak SAGLAM, Emine YASAR, Ayberk GULTEKIN,
Mehmet Emin GUNER, Ebru Betiil YILMAZ

C. BILDIRIMDE
BULUNAN : Birlesik Odeme Hizmetleri ve Elektronik Para AS
Temsilcileri: Av. Ozgiin OZTUNC, Av. Erse KAHRAMAN
Siliin Sokak No:8 1. Levent Besiktas/istanbul

D. DOSYA KONUSU: Ordu Yardimlagsma Kurumunun tek kontroliinde bulunan
Birlesik Odeme Hizmetleri ve Elektronik Para AS ile Ozgiir BAYRAKTAR
tarafindan kontrol edilen Turan Teknoloji AS$’nin tek kontrolliniin Birlesik
Odeme Hizmetleri ve Elektronik Para AS tarafindan devralinmasi islemi.

E. DOSYA EVRELERI: Rekabet Kurumu (Kurum) kayitlarina 31.01.2025 tarih ve
62228 sayi ile intikal eden, eksiklikleri en son 25.03.2025 tarihli ve 65325 sayili yazi
ile tamamlanan bildirim (izerine diizenlenen 07.04.2025 tarihli ve 2025-4-009/Oi sayili
On inceleme Raporu gériisiilerek karara baglanmistir.

F. RAPORTOR GORUSU: ilgili raporda dzetle, dosya konusu isleme izin verilmesinde
sakinca bulunmadigi ifade edilmistir.

G. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Bagvuruda 6zetle; Ordu Yardimlagsma Kurumunun (OYAK) kontrolinde olan Birlegik
Odeme Hizmetleri ve Elektronik Para AS (BIRLESIK ODEME) ile Ozgiir BAYRAKTAR
tarafindan ortak kontrol edilen Turan Teknoloji AS’'nin (TURAN TEKNOLOJI) tek
kontroliiniin BIRLESIK ODEME tarafindan devralinmasi islemine izin verilmesi talep
edilmistir.

Basvuruda islem cercevesinde birden ¢ok pay devir isleminin gerceklestirilecegi ve bu
devirlerin tek bir amag dogrultusunda yapilacagr belirtilmistir. llk agamada her biri ile
ayri ayri olmak Gzere BIRLESIK ODEME ile

- Akif Cahit ERDOGAN,

- Albaraka Portfédy Yonetimi AS Sglobe Girisim Sermayesi Yatirrm Fonu
(ALBARAKA SGLOBE),

- Ali Altug KOCA,

- Colendi Yapay Zeka ve Buyuk Veri Teknoloji Hizmetleri AS (COLENDI),

- Kuveyt Turk Portfoy Yonetimi AS Lonca Girisim Sermayesi Yatirrm Fonu
(KUVEYT TURK PORTFQY),

- Metin TARAKGCI,

- Re-Pie Portfoy Yonetimi AS’'nin Sekizinci Karma Girisim Sermayesi Yatirim
Fonu (RE-PIE SEKIZ),

- Stratup-1 Girigsim Sermayesi Yatirim Fonu (RE-PIE STARTUP) ve
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- Uglincii Karma Girigsim Sermayesi Yatirim Fonu (RE-PIE UQ)

arasinda gerceklestirilecek dokuz farkh devir protokollinin var oldugu goriimektedir.
SO0z konusu devir islemlerinin tamamlanmasinin akabinde ikinci asamada ise
BIRLESIK ODEME ve Ozgir BAYRAKTAR arasinda imzalanacak olan pay devir
protokolu yer almaktadir.

2010/4 sayili Rekabet Kurulundan izin Alinmasi Gereken Birlesme ve Devralmalar
Hakkinda Teblig'in (2010/4 sayili Teblig) 5. maddesinin dérduncu fikrasinda “I...] kisa
bir zaman dilimi igerisinde menkul kiymetlerle seri bir sekilde gergeklesen yakin iligkili
islemler, bu madde kapsaminda tek bir islem olarak kabul edilir.” hUkmU yer almakta,
Birlesme ve Devralma Sayilan Haller ve Kontrol Kavrami Hakkinda Kilavuz'un (Kontrol
Kilavuzu) 36. paragrafinda ise “Teblig’in 5. maddesinin 4. fikrasinda kisa bir zaman
dilimi igerisinde menkul kiymetlerle seri bir sekilde gerceklesen yakin iligkili islemlerin,
bu madde kapsaminda tek bir yogunlasma olarak kabul edilecedi dlizenlenmektedir.
Bu tiir islemlerde yogunlasma ‘tek ve belirleyici” hissenin devralinmasiyla sinirli
olmayip makul olan kisa bir slrede devralinan bdtin menkul kiymetleri
kapsamaktadir.” ifadesi bulunmaktadir. Bu hukumlerden hareketle, iki agsamada
gerceklestirilecek her bir pay devrinin tek bir igslem olarak ele alinmasi gerektigi
sonucuna varimistir.

2010/4 sayih Teblig’in 5. maddesinin birinci fikrasi; “Kontrolde kalici degisiklik
meydana getirecek sekilde; (a) Iki veya daha fazla tesebbiisiin birlesmesi ya da (b)
Bir veya daha fazla tesebbliisiin tamaminin ya da bir kisminin dogrudan veya dolayl
kontroltintin, hisse ya da malvarliginin satin alinmasiyla, s6zlesmeyle veya diger bir
yolla bir ya da daha fazla tesebblis veya hélihazirda en az bir tesebblisii kontrol eden
bir ya da daha fazla kigi tarafindan devralinmasi Kanunun 7°nci maddesi kapsaminda
birlesme veya devralma iglemi sayilir.” hUkmuana haizdir.

Planlanan islem éncesinde devre konu TURAN TEKNOLOJI’'nin paylarinin %(..... [
Ozgir BAYRAKTAR'a, %(.....)i BIRLESIK ODEME’ye, %(.....)’si Albaraka Portfdy
Yénetimi AS Fintech Girisim Sermayesi Yatirim Fonu'na, %(.....)’st KUVEYT TURK
PORTFOY’e, %(.....)’si Rota Portféy Yénetimi AS 3DOTS Girisim Sermayesi Yatirim
Fonu'na, %(.....))u Neo Portfdy Yonetimi AS Turkaz Gayrimenkul Yatirnm Fonu’na,
%(.....)’u Albaraka Portfoy Yonetimi AS Sglobe Girisim Sermayesi Yatirrm Fonu'na,
%(.....) 0 RE-PIE UC’e, %(.....)0 COLENDI'ye, %(.....)0 Tera Portféy Yénetimi AS
Tech Invest Teknoloji Girisim Sermayesi Yatirrm Fonu'na, %(.....)u Akif Cahit
ERDOGAN’a, %(.....)u Metin TARAKCI'ya, %(.....)'u Yakup DOGAN’a, %(.....)’sI RE-
PIE STARTUP’a, %(.....)’si Coucasus Ventures LLC’ye, %(.....)'u Ali Altug KOCA'ya
ve %(.....)u RE-PIE SEKiZ’e aittir.

Planlanan islem sonrasinda ise; TURAN TEKNOLOJI’nin paylarinin %(.....)’s1 Ozgir
BAYRAKTAR'a, %(.....)i BIRLESIK ODEME’ye, %(.....)i Rota Portfdy Yénetimi AS
3DOTS Girisim Sermayesi Yatirrm Fonu’'na, %(.....)’sI Albaraka Portfoy Yonetimi AS
Fintech Girisim Sermayesi Yatirrm Fonu’na, %(.....)'i Tera Portfdy Yonetimi AS Tech
Invest Teknoloji Girigim Sermayesi Yatirrm Fonu'na, %(.....)’si Neo Portf0y Yonetimi
AS Turkaz Gayrimenkul Yatinm Fonu’'na, %(.....)’st Coucasus Ventures LLC’ye ait
olacaktir.

Bildirilen islem kapsaminda devre konu TURAN TEKNOLOJi’nin kontrol yapisinin
daha iyi anlagilabilmesi igin yénetim/kontrol yapisina ve TURAN TEKNOLOJi'nin
karar alma sureglerine deginilmesi gerekmektedir. Tesebbus tarafindan gdénderilen
cevabi yazida; Pay Devri, Sermaye istirak ve Pay Sahipleri S6zlesmesi’nde TURAN
TEKNOLOJi’nin paylarinin (.....) grubu olmak tizere (.....) gruba ayrildi§i; her bir pay
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sahibinin Genel Kurulda (.....) oy hakkinin oldugu, diger taraftan, TURAN
TEKNOLOJI’'nin (.....) grubu paylarinin (.....) Ozgiir BAYRAKTAR’a, (.....) grubu
paylarinin (.....) ise BIRLESIK ODEME’ye ait oldugu ve (.....) ile (.....) grubu paylara
belirli imtiyazlarin tanindigi, bu imtiyazlarin ise (.....) Uyeden olusan Yd&netim
Kurulunun (.....) dyesinin (.....) grubu paylara sahip hissedarlar tarafindan, (.....)
dyesinin ise (.....) grubu paylara sahip hissedarlar tarafindan secilmesine iligskin oldugu
ifade edilmistir. YOonetim Kurulunun karar alma mekanizmasi incelendiginde ise
mevcut Hissedarlik Sézlesmesi’ne gore kararlarin olagan olarak (.....) alindidi, ancak
yine ayni sozlesmede belirtilen bazi kararlar i¢in agirlagtiriimig toplanti ve karar
nisaplarinin dngoéraldugu, bu kapsamda alinacak kararlar i¢in toplantiya (.....) grubu
hissedar tarafindan secilen Gyenin katilmasi ve olumlu oy kullanmasi gerektigi
gOrulmektedir.

2010/4 sayili Teblig’'in 5. maddesinin ikinci fikrasi “kontrol, ayri ayri ya da birlikte, fiilen
ya da hukuken bir tesebbls lizerinde belirleyici etki uygulama olanagini saglayan
haklar, s6zlesmeler veya baska aracglarla meydana getirilebilir. Bu araglar 6zellikle bir
tesebbliisiin malvarliginin tamami ya da bir kismi lzerinde mlilkiyet veya isletiimeye
musait bir kullanma hakki, bir tesebbulsin organlarinin olusumunda ya da kararlari
tzerinde belirleyici etki saglayan haklar veya sézlesmelerdir.” hukmini amirdir.
ilaveten, Kontrol Kilavuzu’'nun 52. paragrafinda; “Belirleyici etki uygulama imkéani
saglayan veto haklarinin ortak girisimin igletme politikasi hakkindaki stratejik kararlarla
ilgili olmasi gerekmekte olup yatirimcilarin finansal ¢ikarlarinin korunmasi igin
normalde azinlik hissedarlarina verilen veto haklarinin &6tesine ge¢mesi
gerekmektedir.” hususu belirtilmistir. Ayni Kilavuz’'un 53. paragrafinda ise butge,
isletme plani, dnemli yatirimlar ya da Ust yonetimin atanmasi gibi kararlarin belirleyici
etki saglayan veto haklari kapsaminda oldugundan bahsedilmigtir.

Bu cercevede, mevcut hissedarlik s6zlesmesindeki agirlastiriimis nisap tayin edilen
kararlar incelendiginde; bunlardan bazilarinin igletme sermayesinin korunmasina —
yani yatirnmcilarin finansal ¢ikarlarinin korunmasina — yonelik oldugu, bazilarinin ise
“....)% “.....)"1le “(.....)”" gibi tesebbUsun faaliyetlerinin strdurtlmesinde belirleyici etki
yaratacak kararlara yénelik oldugu goériildiigiinden TURAN TEKNOLOJi'nin, Ozgiir
BAYRAKTAR ve BIRLESIK ODEME tarafindan ortak kontrol edildigi kanaatine
variimistir.

Ote yandan bildirime konu igleme izin veriimesi durumunda olugsacak olan TURAN
TEKNOLOJI'nin kontrol yapisinin tespiti adina “Pay Sahipleri Sézlesmesi’nin
incelenmesi gerekmektedir. Anilan sézlesmede BIRLESIK ODEME’nin (.....) grubu
pay sahibi, Ozgiir BAYRAKTAR'In (.....) gurubu pay sahibi, Rota Portfdy Yonetimi
Anonim Sirketi 3 Dots Girisim Sermayesi Yatirnrm Fonu, Albaraka Portfoy Yonetimi
Sirketi Anonim Sirketi Sglobe Girisim Sermayesi Yatirnm Fonu, Tera Portféy Yoénetimi
Anonim Sirketi Tech Invest Teknoloji Girisim Sermayesi Yatirrm Fonu, Neo Portfoy
Yonetimi Anonim Sirketi Turkaz Gayrimenkul Yatirrm Fonu ve Caucasus Ventures
MMC’nin ise (.....) grubu pay sahipleri olacagi belirtilmistir.

Ayni s6zlesme kapsaminda (.....) ve (.....) grubu paylara ise bazi imtiyazlarin taninmis
oldugu gorulmektedir. Bu cergevede bildirime konu isleme izin verilmesi halinde;
Yoénetim Kurulunun toplam (.....) Gyeden olusacadi, bunlardan (.....) grubu pay sahibi
tarafindan, (.....) ise (.....) grubu pay sahibi tarafindan gosterilecek adaylar arasindan
secilece@i, Yonetim Kurulu Baskanr’nin ise daima (.....) grubu Uye, Bagkan
Yardimcisrnin ise (.....) grubu lye tarafindan secilecegi gorilmektedir. ihdas edilecek
Yoénetim Kurulunun toplanti ve karar nisaplari incelendiginde kararlarin esas olarak
(.....)ile alinacagl, ancak sozlesmede belirtilen bazi konular bakimindan agirlagtiriimig
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nisaplarin tayin edildigi ve bu konular i¢in belirlenen toplanti ve karar nisabinin (.....)
grubu Uyenin toplantiya katimasi ve olumlu oy kullanmasi ile saglanacagdi
anlasiimaktadir. llgili kararlar incelendiginde ise bunlarin timinin isletme
sermayesinin korunmasina — yani yatinmcilarin finansal ¢ikarlarinin korunmasina —
yonelik konulari igerdigi gortlmektedir”.

Ayrica Pay Sahipleri S6zlegsmesi'nin 5.6 numarali “Sirketin Giinliik Yénetimi” baghgi
altinda; (.....) hususlari belirtiimektedir. Yukaridaki madde huakimlerinde yer alan
“Kurucu Ortak” ifadesinin kimi niteledigi incelendiginde ise ayni sozlesmenin ilgili
kisminda “Kurucu Ortak” ifadesinin Ozgir BAYRAKTAR'I niteledigi anlasiimaktadir.
Nitekim mezkdr sozlesmenin “Taraflar’ basliginda Ozgir BAYRAKTAR; “Kurucu
Ortak” veya “B Grubu Pay Sahibi” olarak belirtiimistir. Bu kapsamda, Pay Sahipleri
Sézlesmesi’nde yer alan anilan hiikiimler gergevesinde TURAN TEKNOLOJi’nin is
plani ve yillik bltgesinin hazirlanmasi ile tesebbiisin giinliik yénetiminin Ozglr
BAYRAKTAR’a verildigi goriimektedir.

Bununla birlikte s6z konusu yetkilendirmenin sinirli oldugu, zira yatinmcilarin finansal
¢ikarlarinin korunmasina iligkin kararlar haricindeki kararlarini salt cogunlukla alan ve
(.....) Uyesinin BIRLESIK ODEME’nin belirledigi ve toplamda (.....) lyeden olusan
Yonetim Kurulunca cikarilacak i¢ yonergeler ile tesebblsin gunlik faaliyet ve
operasyonlarinin yonetimine iligkin yetkilerin tadil edilebilecedi, ilaveten tesebbusun
“Is Plani ve yillik Biitgesi’nin nihai halinin Y6énetim Kurulunun onayina sunulacagi ve
nihai halinin bu suretle sekillenecedi anlasiimaktadir. Bu bakimdan Yonetim
Kurulunun karar ve toplanti nisabinin Gyelerin (....) — yani BIRLESIK ODEME-
tarafindan saglanacagi dikkate alindiginda belirleyici etki saglayan haklara esasinda
BIRLESIK ODEME nin sahip olacagi ve mevcut durumda ortak kontrol edilen TURAN
TEKNOLOJi’'nin iglem ile birlikte BIRLESIK ODEME’nin tek kontroliine gececedi
anlasiimaktadir. Sonug olarak planlanan islem ile devre konu TURAN TEKNOLOJi’nin
kontrol yapisinda kalici degisiklik meydana geleceginden, bildirim konusu islem
2010/4 sayii Teblig’in 5. maddesi c¢ergevesinde bir devralma islemi niteligi
tasimaktadir.

2010/4 sayih Tebligd’'in 7. maddesinde ise s6z konusu Tebli§ kapsamina giren bir
birlesme veya devralma isleminin Kurulun iznine tabi olmasi icin; “a) islem taraflarinin
Ttirkiye cirolari toplaminin yedi yiiz elli milyon TL'yi ve islem taraflarindan en az ikisinin
Tlirkiye cirolarinin ayri ayri iki ytiz elli milyon TL'yi veya b) Devralma islemlerinde devre
konu varlik ya da faaliyetin, birlesme islemlerinde ise islem taraflarindan en az birinin
Tlrkiye cirosunun iki yiz elli milyon TL'yi ve diger islem taraflarindan en az birinin
dlinya cirosunun Ug¢ milyar TL’yi asmasi halinde s6z konusu islemin hukuki gecerlilik
kazanabilmesi igin Kuruldan izin alinmasi zorunludur.” hUkma yer almaktadir. Bu
kapsamda tesebbuslerin ciro bilgileri incelendiginde, islem taraflarindan OYAK’in
cirosunun, ilgili maddede ongorulen egikleri astigi ancak bir diger iglem tarafi olan
TURAN TEKNOLOJI’'nin cirosunun bahsi gecen ciro esiklerinin altinda kaldigi
gorulmagtur.

Bununla birlikte, 2010/4 sayili Teblig'in 7. maddesinin ikinci fikrasinda; “Ttirkiye cografi
pazarinda faaliyet gésteren veya ar-ge faaliyeti olan ya da Tiirkiye'deki kullanicilara
hizmet sunan teknoloji tesebblislerinin devralinmasina iliskin igslemlerde; birinci
fikranin (a) ve (b) bentlerinde yer alan iki yiiz elli milyon TL egikleri aranmaz.” hUkmu
yer almaktadir. 2010/4 sayil Teblig’in 4. maddesinin (e) bendinde ise teknoloji
tesebbusleri kavraminin dijital platformlar, yazillm ve oyun yazilimi, finansal

1 (.....) vb. hiiklimler (Bkz. Pay Sahipleri S6zlesmesi’'nin 5.4. “Yénetim Kurulu Toplanti Nisabr’ baslikli
maddesi.).
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teknolojiler, biyoteknoloji, farmakoloji, tarim kimyasallari ve saglik teknolojileri
alanlarinda faaliyet gosteren tesebbusleri veya bunlara iligkin varliklari kapsadigi
dizenlenmistir. Bu dogrultuda, TURAN TEKNOLOJi'nin genel anlamda finansal
teknolojiler alaninda faaliyet godsterdigi hususu dikkate alindiginda; TURAN
TEKNOLOJi'nin 2010/4 sayili Teblig’in 4. maddesinin (e) bendinde belirtilen “teknoloji
tesebblsu” tanimi kapsaminda yer aldidi anlasiimaktadir. Dolayisiyla bildirim konusu
igslemin, 2010/4 sayili Teblig’in 7. maddesinin ikinci fikrasi uyarinca Rekabet
Kurulunun iznine tabi oldugu sonucuna ulagiimistir.

Devralan konumunda olan BIRLESIK ODEME, Oyak Portfdy Yénetimi AS Ugiinci
Girisim Sermayesi Yatirrm Fonu vasitasiyla OYAK tarafindan kontrol edilmekte olup
kuresel Olcekte Turkiye, Azerbaycan, Romanya, Gurcistan ve Birlesik Krallik olmak
tizere 5 farkli llkede faaliyet géstermektedir. BIRLESIK ODEME, 6493 sayili Odeme
ve Menkul Kiymet Mutabakat Sistemleri, Odeme Hizmetleri ve Elektronik Para
Kuruluslari Hakkinda Kanun (6493 sayili Kanun) kapsaminda lisansh bir 6deme ve
elektronik para kurulusu olup en genel gergevede elektronik para ve 6deme hizmetleri,
dijital clzdan ve mobil 6deme ¢dzimleri, 6deme sistemleri altyapisi saglama ve
finansal teknoloji ¢ozumleri alanlarinda faaliyet gostermektedir.

BIRLESIK ODEME’nin kontroliine sahip olan OYAK ise 1961 yilinda 205 sayili Ordu
Yardimlasma Kanunu g¢ergevesinde kurulmus, tuzel kisiligi haiz, 6zel hukuk
hidkUmlerine tabi, mali ve idari agidan 6zerk ve kurulus amaci Uyelerine sosyal yardim
ve hizmet saglamak olan bir emeklilik fonudur. OYAK, ¢ok sayidaki istiraki araciligiyla
genis bir yelpazede faaliyetlerini surdirmekte olup kiresel dlgekte Turkiye disinda
Hollanda, Romanya, Singapur, Finlandiya, Polonya, KKTC, Fransa, Fas, Ozbekistan,
Dubai, Liiksemburg, Avusturya, ingiltere, Almanya, ABD, Avustralya, Cin, Brezilya,
Hindistan ve Japonya olmak Uzere 20 farkl Glkede de yer almaktadir. Bu kapsamda
OYAK, istirakleri araciligiyla; demir ¢elik ve metal isleme, madencilik ve maden
islemleri, ingaat ve yapi malzemeleri, enerji ve yenilenebilir enerji, otomotiv ve
mobilite, lojistik ve tagsimacilik, kimya ve endustriyel Grtnler, tarim ve gida, finans ve
bankacilik, bilisim, teknoloji ve guvenlik, turizm ve tesis yonetimi gibi alanlarda faaliyet
gOstermektedir.

Devre konu tesebbiis konumunda bulunan TURAN TEKNOLOJi ise 6493 sayili Kanun
ve diger ilgili mevzuat uyarinca herhangi bir lisansa sahip olmadigindan elektronik
para ve 6deme hizmetlerini uygun lisansa sahip bir 6deme ve elektronik para kurulugu
ile 6493 sayili Kanun uyarinca kurdugu temsilcilik iligkisi ¢ergevesinde sunmaktadir.
Bu faaliyetlerin c¢ercevesinin net bir sekilde ortaya konmasi adina temsilcilik
kavramanin ele alinmasinda fayda bulunmaktadir.

Odeme Hizmetleri ve Elektronik Para ihraci ile Odeme Hizmeti Saglayicilari Hakkinda
Yénetmelik'in (Odeme Hizmetleri Yoénetmeligi) 3. maddesinin birinci fikrasinin (tt)
bendinde temsilcinin “Kurulus adina ve hesabina hareket eden gercek veya tiizel
kigiyi”, (cc) bendinde ise kurulusun “Odeme kuruluslar ve elektronik para
kuruluglarini” ifade etmekte oldugu, ayni Yénetmelik’in 18. maddesinin birinci
fikrasinda 6deme kurulusunun “6deme hizmetlerini elektronik veya fiziki kanallar
lizerinden temsilci araciligiyla” yUrutebilece@i, ayni maddenin devam eden ikinci
fikrasinda kurulusun “temsilciyi, temsilcilik sézlesmesinin imzalanmasindan itibaren
on besg ig glni igerisinde, birinci fikrada yer alan listeye kaydettirmek lizere Birlige
bildirmekle ylikimli” oldugu ve 6deme kurulusunun, “Birlik tarafindan olusturulan
listeye kaydedilmemis temsilcisi araciligiyla &deme hizmeti” sunamayacag|
belirtiimektedir. ilaveten, Odeme Hizmetleri Yénetmeligi’nin 18. maddesinin sekizinci
fikrasi “Kurulus, temsilcinin temsil iliskisi kapsaminda sundugu hizmetlerin Kanuna ve
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bu Ybnetmelige uygun ydritilmesinden sorumludur. Kurulug, temsilcinin kurulus
adina ve hesabina hizmet verdiginin, hem saglanacak bilgi ve belgelerde hem de
calisma yeri nezdinde acgik ve herhangi bir stipheye mahal vermeyecek gdsterim
sekilleriyle musterilere bildiriimesini temin eder.” hUkmunu haizdir.

Bu hukumler dikkate alindiginda, 6deme kuruluglari ve elektronik para kuruluslari ile
bunlarin temsilcileri tarafindan sunulan hizmetlerin esasinda yine ddeme ve elektronik
para kuruluslari adina ve hesabina sunuldugu anlasiimaktadir. Nitekim temsilci sifatini
haiz tesebblsun, 6deme ve elektronik para kurulusu olmadan bahse konu hizmetleri
sunamayacag, ayrica Odeme Hizmetleri Yénetmeligi'nin 18. maddesinin dokuzuncu
fikrasinda temsilcinin hizmet sunumundan édeme ve elektronik para kurulusunun da
sorumlu oldugu ve 6deme ve elektronik para kurulugunun, temsilcinin segiminde
gerekli 6zeni gosterdigini ileri stirerek sorumluluktan kurtulamayacagi, ayni maddenin
on ikinci fikrasinda ise 6deme ve elektronik para kurulugunun, temsilci araciligiyla
yurutecegi 6deme hizmetlerinin sorunsuz sekilde surdurilmesinden sorumlu olacagi
hususlar duzenlenmektedir.

Ayrica tesebbls vekili tarafindan sunulan cevabi yazilar incelendiginde; TURAN
TEKNOLOJi’'nin 6493 sayili Kanun ve diger ilgili mevzuat uyarinca herhangi bir lisansa
sahip olmadidi, bu nedenle dijital cizdan hizmetini kendi basina sunamadigi, s6z
konusu hizmetin yaratalebilmesi igin uygun lisansa sahip bir 6deme veya elektronik
para kurulusuyla temsilcilik iligskisi kurulmasi gerektigi, ancak bu sekilde faaliyet
konusu olan hizmeti sunabildigi ve bu bakimdan TURAN TEKNOLOJi’nin, BIRLESIK
ODEME adina ve hesabina hareket ettigi beyan edilmektedir. ilaveten TURAN
TEKNOLOJi'nin faaliyetlerinin dijital clizdan ve én 6édemeli kart hizmetlerine yénelik
temsilcilik faaliyeti ile sinirh oldugu belirtimekte olup bu c¢ercevede TURAN
TEKNOLOJi’'nin 6493 sayili Kanun kapsaminda olmayan herhangi bir ticari faaliyetinin
de bulunmadi§i hususlari ifade ediimektedir. Ayrica BIRLESIK ODEME tarafindan,
TURAN TEKNOLOJi’'nin baskaca bir lisansh édeme kurulusu ile temsilcilik iligkisinin
bulunmadigi, ancak TURAN TEKNOLOJi'nin lisansl baska bir édeme ve elektronik
para kurulusu ile temsilcilik iligkisi bulunmasinin 6ninde gerek mevzuat gerekse de
sdzlesmesel anlamda bir engelin bulunmadigi, daha acik bir deyisle, TURAN
TEKNOLOJi’'nin baska édeme ve elektronik para kuruluslari ile de temsilcilik iligkisi
kurabilecegi belirtiimektedir.

Diger taraftan, TURAN TEKNOLOJi ile BIRLESIK ODEME arasindaki iliskinin Dikey
Anlasmalara iliskin Kilavuz'da (Dikey Kilavuz) diizenlenen acentelik iliskisine benzer
bir nitelik arz ettigi de sdylenebilecektir. Zira tesebbusler mal veya hizmetlerin alim
veya satiminda bagimsiz tesebbusleri kullanmak yerine zaman zaman acentelik
sistemini de tercih edebilmektedirler. Bu dogrultuda, Dikey Kilavuz'un acentelik
s6zlesmelerine iliskin hukimlerine deginilecektir.

Dikey Kilavuz'da, muvekkil hesabina aracilik ettigi ya da akdettigi sozlesmelere iligkin
olarak acenteye getirilen sinirlamalarin genellikle 4054 sayilh Kanun’'un 4. maddesi
kapsaminda olmadigi belirtimektedir. Tesebbusler arasindaki iliskinin 4054 sayili
Kanun'un 4. maddesi kapsaminda olup olmadigini belirleyen faktérin; acentenin,
muvekkili tarafindan atandigi faaliyetlerle ilgili olarak ticari veya mali bir risk Ustlenip
ustlenmedigi hususuna dayandigi, sayet, acentenin mivekkili adina yapmis oldugu ya
da aracilik ettigi sbzlesmeden dolayl herhangi bir mali veya ticari risk almadigi
durumda, acente ile mivekkil arasindaki iligskinin ayni Kanun’un 4. maddesi kapsami
disinda kalacagi ve béyle bir durumda, acentenin alis veya satis faaliyetinin BIRLESIK
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ODEME’nin faaliyetlerinin bir pargasi olarak degerlendirildigi soylenmektedir?. Bu
hikimler gercevesinde TURAN TEKNOLOJi'nin faaliyetlerini, BIRLESIK ODEME
adina ve hesabina ylurutmesinden hareketle herhangi bir ticari ve mali risk
Ustlenmedigi, yalnizca BIRLESIK ODEME'nin acentesi/temsilcisi oldugu sonucuna
varilmig, dolayisiyla BIRLESIK ODEME ile TURAN TEKNOLOJi arasinda herhangi
bir dikey iliski bulunmadigi sonucuna variimigtir.

Tim bu hususlar dogrultusunda, TURAN TEKNOLOJi’'nin édeme ve elektronik para
kurulusu lisansina sahip olmadigi, dijital cizdan hizmetini kendi basina sunamadigi
ve BIRLESIK ODEME'nin temsilcisi olarak faaliyet gdsterdigi, TURAN
TEKNOLOJi’'nin BIRLESIK ODEMEnin adina ve hesabina hareket ettigi ve BIRLESIK
ODEME’nin TURAN TEKNOLOJi’'nin sundugu hizmetlerden sorumlu olduguna dair
Odeme Hizmetleri Yénetmeligi'nin ilgili hiikiimleri dikkate alindiginda, iki tesebbiisiin
ayni pazarda rekabet ettiginin sdylenemeyecegi, zira TURAN TEKNOLOJi'nin,
BIRLESIK ODEME’nin temsilcilik iliskisi kapsaminda onun adina hizmet sunarak
faaliyetlerini yarattugua; lisans sartlarini saglamadan evvel kendi basina bagimsiz bir
elektronik para veya 0&6deme hizmeti sadlayicisi olarak piyasada faaliyet
gOsteremeyecegi, dolaysiyla aralarindaki iliskinin, rekabetgi bir yapidan ziyade, lisans
sahibi 6deme ve elektronik para kurulusunun temsilcisi sifatiyla hizmet sunmaya
dayandi§i kanaatine varilmistir. Diger bir deyisle, BIRLESIK ODEME ile TURAN
TEKNOLOJi arasinda herhangi bir yatay ortismenin bulunmadigi sonucuna
variimistir. Diger taraftan, TURAN TEKNOLOJi’'nin BIRLESIK ODEME’nin nam ve
hesabina hareket etmesi ve acentelik faaliyetlerine konu hizmetler baglaminda esasli
bir ticari risk Ustlenmiyor olmasi dikkate alindiginda, TURAN TEKNOLOJi ile
BIRLESIK ODEME’nin faaliyetleri arasinda 2002/2 sayili Dikey Anlagmalara iligkin
Grup Muafiyeti Teblig'de belirlenen tirde herhangi bir dikey iligki kurulamayacagi, bu
bakimdan taraflarin faaliyetleri arasinda herhangi bir dikey értismenin de bulunmadigi
sonucuna ulagiimigtir.

Yukarida yer verilen inceleme ve degerlendirmeler sonucunda s6z konusu islemin
4054 sayili Kanun'un 7. maddesi kapsaminda basta hakim durum yaratiimasi ya da
mevcut bir hakim durumun guglendiriimesi olmak Uzere Ulkenin butind yahut bir
kisminda herhangi bir mal veya hizmet piyasasindaki etkin rekabetin dnemli 6lgude
azaltilmasi sonucunu doguran nitelikte olmadigi kanaatine varilmistir.

2 Acentenin, acentelik faaliyetlerinin surdirilmesi ile ilgili riskleri tasiyor olmasi, taraflar (mivekkil-
acente) arasindaki iliskinin 4054 sayilli Kanun'un 4. maddesi kapsaminda oldugu anlamina
gelmemektedir.
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(29) Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore, bildirim konusu iglemin 4054
saylli Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 7. maddesi ve bu maddeye
dayanilarak cikarilan 2010/4 sayili Rekabet Kurulundan izin Alinmasi Gereken
Birlesme ve Devralmalar Hakkinda Tebli§ kapsaminda izne tabi olduguna; islem
sonucunda etkin rekabetin 6nemli 6l¢lide azaltimasinin s6z konusu olmamasi
nedeniyle igleme izin veriimesine, gerekgeli kararin tebliginden itibaren 60 gun i¢inde
Ankara idare Mahkemelerinde yargi yolu acik olmak iizere OYBIRLIGI ile karar
verilmigtir.
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