T.C.
DANISTAY
IDARI DAVA DAIRELERI
KURULU
YD.itiraz No: 2005/498

itiraz Eden (Daval) : Rekabet Kurumu
Bilkent Plaza B-3 Blok -Bilkent/ ANKARA
Karsi Taraf (Davaci) : Lafarge Beton A.S.
Vekilleri : Av.Mehtap Yildinm Oztiirk - Av.Zeynep Ince
Piyade Sokak Portakal Cicegi Bloklar C Blok No:18 K:3
Gankaya/ANKARA
istemin Ozeti : Danistay Oniigiincti Dairesince verilen ve vyiritmenin

durdurulmast isteminin kabulfme iligkin bulunan 29.6.2005 gunly, E:2005/7419 sayili karara,

davali idare itiraz etmekte ve kararin kaldinimasini istemektedir.

Danistay Tetkik Hakim'i Emin Sinmaz'in Diisiincesi : ltirazin reddi gerektigi
dusunilmektedir. ‘

Danistay Savcisi Ahmet Alaybeyodlu'nun Diisiincesi - : Itiraz dilekgesinde iferi

strlen nedenler, Danistay Onlglnct Dairesince verilen yuritmenin durdurulmasi isteminin
kabuline iliskin karann kaldirimasini gerektirecek nitelikte gorulmediginden, itirazin reddi
gerekecegi dustniiimektedir.

TURK MILLETi ADINA

Hukdm veren Danistay idari Dava Daireleri Kurulunca geregi gérusuldi:

4054 sayil Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun 4. maddesinin ihlal edildiginden
bahisle davac! sirkete para cezas; Verilmesine iliskin Rekabet Kurulunun 2.12.2004 ginlg,
04-77/1109-2787 sayili kararinin davac sirkete yonelik kisminin iptali ve yUrdtmenin
durdurulmasi istemiyle acilan davada; Danistay Onuciincii Dairesince verilen ve yiiriitmenin
durdurulmast isteminin, sorusturmayi yiriiten Kurul tiyesinin nihai karar toplantisina katilarak
oy kullandigi, bu itibarla Rekabet Kurulu kararinin tarafsiziik ilkesine aykin olarak alindig
gerekgesiyle kabullne iligkin bulunan 29.6.2005 gunid, E:2005/7419 sayih karara, davalr idare
itiraz etmekte ve kararin kaldirtimasini istemektedir.

2577 sayilt Idari Yargilama Usulii Kanununun degisik 27 nci maddesinde ongérilen
ve yurGtmenin durdurulmasma karar verilebilmesi igin gerekli olan kosullarin gergeklesmis
oldugu dikkate alinarak yuriitmenin durdurulmas: isteminin kabul edildigi anlagildigindan ve
davali idarece one siirilen hususlar, bu kararin kaldirilmasini gerektirecek nitelikte

gérulmediginden, davali idarenin itirazinin REDDINE, 22.9.2005 gUnU'oyc;oklugu ile karar
verildi.
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8.Daire Baskani

Gling6r Demirkan

5.Daire Baskani
Turan Falcioglu

2.Daire Uyesi

Kamuran Erbuga

10.Daire Uyesi
Mehmet Riza Unliigay

11.Daire Uyesi
izge Nazlioglu

5.Daire Uyesi
Esen Erol
X

5.Daire Uyesi
Mustafa Kilighan
X .

6.Daire Uyesi
Habibe Unal

6.Daire Bagkani
Acar Oltulu

10.Daire Bagkani
Ali Gliven

12 Daire Uyesi

Sabriye Képriili
X

11.Daire Uyesi
Ahmet Hamdi Unlii
X

10.Daire Uyesi
Ahmet Baspinar

8.Daire Uyesi
Dr.Tacettin Simsek

11.Daire Uyesi
M.Nihat Turan
X

10.Daire Uyesi
Kirdar Ozsoylu

12.Daire Bagkan|
Gllsen Yenisehirli
X

2.Daire Uyesi

Engin Kumruly

12.Daire Uyes;i

Yicel Irmak

6.Daire Uyesi
Nazli Koger

5.Daire Uyesi
Ginay Erden

8.Daire Uyesi
Yeniay Kaya

2.Daire Uyesi
Ayfer Ozdemir

12.Daire Uyesi

Zeynep Kavlak

6.Daire Uyesi 8.Daire Uyesi
Zeynep Yilmaz Siddik Yildiz
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KARSI OY

X- 4054 sayil Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun 43. maddesi uyarinca Kurul
tarafindan sorusturmay: yiriitmek tzere gbrevlendirilen Gye veya uyelenn Kurulun nihai karar
toplantisina katilmasinda hukuka aykirilik bulunmadigindan davali idare tarafindan yapilan

itirazin kabulil gerektigi oyuyla karara karsiyiz.

12.Daire Bagkani 5'2.Daire Uyesi

Gllsen Yenisehirli Sabriye Képriilii
5.Daire Uyesi 5.Daire Uyesi
Esen Erol Mustafa Kilighan

K/U

11.Daire Uyesi
Ahmet Hamdi Unii

11.Daire Uyesi
M.Nihat Turan
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