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İtiraz Eden (Daval ı ) : Rekabet Kurumu

Bilkent Plaza B 3 Blok -Bilkent/ANKARA

Vekili : Av.Ayperi Samast ı r -ayn ı adreste-

Daval ı İdare Yanmda

Davava Kat ı lan : NTSR Fuar ve Gösteri Hizmetleri Ltd. Şti.

Vekili : Av.Mehmet Gün

Ekinciler Cad. Ertürk Sok. Mehmet Özçelik

İş Merkezi No:5 Kat:3 -Kavac ı k/ İSTANBUL

Kars ı Taraf (Davac ı) : CNR Uluslararas ı Fuarc ı l ık ve Ticaret A.Ş .

Vekili : Av. Bülent Gökçen

Rumeli Cad. No:84/4 -Ni^anta şı/ İSTANBUL

İstemin Özeti : Dan ıştay Onüçüncü Dairesince verilen ve yürütmenin

durdurulmas ı isteminin kabulüne ilişkin bulunan 5.2.2007 günlü, E:2006/5600 say ı l ı karara,

daval ı idare itiraz etmekte ve karar ı n kald ı r ı lmas ı n ı istemektedir.

Dan ıstav Tetkik Hakimi Mürteza Güler'in Düsüncesi : İtiraz ı n reddi gerektiğ i

düşünülmektedir.

Dan ıstay Savc ıs ı E.Celalettin Özkar ı 'ın Düsüncesi : ftiraz dilekçesinde ileri sürülen

nedenler, Dan ıştay Onüçüncü Dairesince verilen yürütmenin durdurulmas ı isteminin kabulüne

ilişkin karar ı n kald ı r ı lmas ı n ı gerektirecek nitelikte görülmediğ inden, itiraz ı n reddi gerekece ğ i

düşünülmektedir.

TÜRK M İLIET İ ADINA

Hüküm veren Dan ıştay İdari Dava Daireleri Kurulunca gere ği görüşüldü:

Davac ı ş irketin, NTSR Uluslararas ı Fuar ve Gösteri Hizmetleri Ltd.Şti.'ne yönelik

eylemleri^ıle 4054 say ı l ı Kanunun 6. maddesini ihlal ettiğ i yolundaki şikayet üzerine 4054 say ı l ı

Kanunun 9:' maddesinin 4, fı kras ı uyarınca geçici tedbir karar ı verilmesine ilişkin Rekabet

Kurulunun 6.11.2006 günJü, 06-81/1036-300 say ı l ı ka.rarı n ın iptali ve yürütmenin durdurulmas ı

istemiyle aç ı lan davada; Dan ıştay Onüçüncü Dairesince verilen ve yürütmenin durdurulmas ı na

ilişkin bulunan 5.2.2007 günlü, E:2006/5600 say ı l ı karara, daval ı idare itiraz etmekte ve karar ı n

kald ı r ı lmas ı n ı istemektedir.

Olayda, NTSR Uluslararas ı Fuar ve' Gösteri Hizmetleri Limited Ş irketinin; İ stanbul

Dünya Ticaret Merkezinden kiralad ığı 8 adet salondan olu şan fuar alan ı nda CNR EXPO ad ı

altmda fuar alan ı iş letmeciliğ i yapan CNR Ulusla ı-aras ı Fuarc ı l ı k A.Ş ._ ile aralar ı rıda 13 y ı ld ı r

süre gelen kira akdi bulunmakta iken, Uluslararas ı istanbul Boat Show ad ı ile kendileri

taraf ı ndan yürütülmekte olan fuar organizasyonu için CNR firmas ı n ı n ,2007 kira sözleşmesine

kabul edilmesi mümkün olmayan şartlar öne sürerek ş irketlerinin faaliyetlerini imkans ı z hale
. ı

^



r.e.
DANI Ş TAY
İ DAR İ DAVA DA İRELER İ
KURULU
YD. İtiraz No:2007/232

getirerek 4054 say ı l ı Rekabetin Korunmas ı Hakk ı nda Kanunun 6. maddesi kapsam ı nda

rekabeti ihlal ettiğ ini iddia etmesi ve geçici tedbir kararr al ı nmas ı talebinde bulunmâs ı üzerine,

Rekabet Kunı lunun 6.11.2006 güntü, 06-81l1036-300 say ı l ı karar ı yla; 4054 say ı l ı Kanunun 9.

maddesinin dördüncü f ı kras ı dayanak al ınarak, aç ı lan soruşturma sonucunda al ı nacak nihai

karara kadar "ciddi ve telafr olunamayacak zararlar ı n . ortaya ç ıkma ihtimali" bulunmas ı

nedeniyle 9-25 Şubat 2007 tarihleri aras ında taraflarcâ belirlenecek fuar sürecine yönelik

olarak 1 ve 2 nolu holler için diğer salonların 2007 y ı l ı kiralamas ı nda dikkate al ı nan ekonomik

ölçütlerin emsal al ı nmas ı na, ihlalden önceki durumu koruyucu geçici tedbir niteliğ inde olmak

üzere karar verilmiştir.

• Görüldüğü üzere Rekabet Kurulunun dava konusu geçici tedbir karar ı , 9-25 Şubat

2007 tarihleri aras ı ndaki dönemle s ı n ı rl ı olarak verilmiş bir karar olup, sözü edilen Rekabet

Kurulu karar ı n ı n yürütülmesinin durdurutmas ına ilişkin bulunan Dan ıştay Onüçüncü Dairesinin

5.2.2007 günlü, E:2006/5600 sayrl ı karar ı na yap ı:lan itiraz ı n görüşüldüğü bu aşamada geçici

tedbir için öngörülmüş oları tarihler geçmiş bulunmaktad ı r.

2577 say ı l ı Idari Yarg ı lama Usulü Kanununun 27. maddesine göre ancak idari iş lemin

uygulanmas ı halinde .telafısi güç veya imkans ız zararlar ı n doğmas ı ve idari iş lemin aç ı kça

hukuka ayk ı rı olmas ı şartları n ı n birlikte gerçekleşmesi durumunda yürütmenin durdurulmas ı na

karar verilebilir.

Bu durumda dava konusu Rekabet Kurulunun geçici tedbir karar ı n ı n, süre yönünden

belli bir tarih ile s ı n ı rl ı olmas ı ve geçici tedbir için öngörülen tarihlerin geçmi ş olmas ı

karşıs ı nda, örtada 2577 say ı l ı İdari Yarg ı lama Usulü Kanunun 27. maddesi kapsam ı nda

uygulanabilir bir idari iş lemin varl ığından söz edilemeyeceğ inden bu aşamada daval ı idare

itiraz ı n ı n esas ı n ı n incelenrrtesine hukuken olanak görülmemi ştir.

Aç ı klanan nedenlerle, dava konusu idari i ş lem yönünden ^577 say ı l ı İdari Yarg ı lama

Usulü Kanununun 27. maddesinde say ı lan şartlar ı n gerçekleş ip gerçekleşmediğ i aç ı s ı ndan

esasa yönelik bir inceleme yap ı lamamas ı ndan dolay ı daval ı idarenin itiraz ı n ı n reddine,

5.4.2007 günü oybirliğ i ile karar verildi.

Danıştay İdari Dava Daireleri Kurulu

Dan ıştay Başkanvekili 2. Daire Ba şkan V.

Sinan Yörükoğlu Kamuran Erbuğa

11. Daire Başkan ı

Mustafa (Ihan Dinç

•,^
8. Daire Ba kan V. 5. Daire Ba ka ^.^ş ^ ş '^ '` ^^' 1^. Daire Başkarıı

^ 4 ^^^

Ayla Alk ıv ı lc ım Turan Falc ı oğ l ,. 4„(^^y .^,;, '^^el Irmak
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10. Daire Başkarıı 6. Daire Başkan ı

Mehmet R ıza Ün4üçay

11. Daire Üyesi

Bekir Aksoylu Selçuk Hondu

12. Daire Üyesi 6. Daire Üyesi 11. Daire Üyesi

Kenan Atasoy Nazf ı Koçer İzge Nazl ıoğ lu

11. Daire Üyesi 2. Daire Üyesi 5. Daire Üyesi

8elma Kösebalaban Murat Cebeci Günay Erden

8. Daire Üyesi 12. Daire Üyesi 6. Daire Üyesi

Yeniay Kaya Levent ArEuk Habibe Ünal

2. Daire Üyesi 5. Dai;e Üyesi 2. Daire Üyesi

K ırdar Özsoylu Sadri Bozkurt Ayla Günenç

10. Daire Üyesi 6. Daire Üyesi 8. Daire Üyesi

O.Cem Erbük Zeynep Y ı lmaz S ıdd ı k Y ı ld ız

12. Daire Üyesi 10. Daire Üyesi 8. Daire Üyesi

Efser Koçakoğlu Nüket Yokfamac ıağlu Atı l Üzelgün

5. Daire Üyesi 10. Daire Üyesi

Hayrettin Kad ıoğ lu İbrahim Berberoğ lu
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