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Davaci ve Yuritmenin

Durdurulmasini_Isteyen _: TUVTURK Kuzey Tasit Muayene Istasyonlari Yapim ve
Isletim A.S.
Vekili 2 Av. Dr. |.Yilmaz Aslan

Barbaros Bulvari Tan Apt. 60/5 Balmumcu
Besiktag/ISTANBUL

Davali _: Rekabet Kurumu
Bilkent Plaza B-3 Blok Bilkent/ANKARA

Vekili _ Av. Dr. Nagehan Ozseyhan, ayni adreste ('
Y - - .

Istemin Ozeti Kara yolunda seyreden motorlu ve motorsuz 'é‘réﬂa;ﬁ
periyodik muayene hizmetlerinin alt isletmeciler tarafindan verilmesini saglamak Uzere
akdedilen "Alt Igletim Sézlesmesi'ne muafiyet taninmasi yolunda yapilan basvuruya iligkin
Rekabet Kurulu'nun 13.03.2008 tarih ve 08-24/247-81 sayili kararinin iptali ve yiratmenin

durdurulmasina karar verilmesi istenilmektedir.

Danistay Tetkik Hakimi Ahmet EGERCI'nin Diisiincesi : 4054 sayili Kanun'un 4. ve 5.

maddeleri uyarinca, yapilan muafiyet basvurularinin, Rekabet Kurulu tarafindan rekabetin

bulundugu mal ve hizmet piyasalari yoniunden incelenebilecegi, baska bir deyisle mevzuattan
kaynaklanan nedenlerle rekabetin bulunmadigr piyasalarda bir anlasmanin, Kanun'un 4.
maddesine uygunlugu acisindan degerlendirilmesine gerek olmadigi agiktir. Diger yandan
incelenen bu tir bir s6zlesmenin, rekabete acik olan alanlara etkisinin incelenebilmesi de, bu
konuda sdzlesmede yurirlikte bulunan bir kuralin yer almasina bagh bulunmaktadir.

Bildirime konu so6zlesme hikumlerinin incelenmesinden; alt isleticinin hizmet
sunmakta kullanmak Uzere, satin alinacak her tirli arac gerecin mulkiyetini inceleme konusu
sozlesme ile isleticiye devretmeyi taahhit ettigi, aym dizenlemenin, gelecekte ihtiyac
duyulabilecek malzeme ve techizat icin de gecerli oldugu, buna karsilik igletici tarafindan tim
uretim imkanlarinin sdzlesme hukumleri cercevesinde, ariyet olarak alt isletmeciye birakildigi,
ayrica, hizmetlerin sunulacagi gayrimenkul Uzerinde isletici lehine ust hakkinin tesis edilecegi

anlasiimaktadir.

Kurul tarafindan 4054 sayih Kanun'un 5. maddesi cergevesinde yapilan
degerlendirme sonucu; uretim veya dagitimi ile hizmetlerin sunulmasinda yeni gelisme- ve
iyilesmelerin ya da ekonomik veya teknik gelismenin saglandigi, tiketicinin bundan yarar da
sagladigi, ilgili piyasanin tamaminda rekabetin ortadan kalkti§i, aslinda bu piyasada
Ozellestirmeden Once de rekabetin hic olmadi§, ilgili urlin pazarinin rekabete acik olmadigi ve
inceleme konusu sozlesmelerin bir zarara sebep olmalarinin  muhtemel go6rilmedigi

belirtildikten sonra, bu pazardaki ekonomik gucin rekabete agik olan alanlara aktarilmasinin
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ve buralardaki rekabetin olumsuz etkilenmesinin, 5." maddenin birinci fikrasinin (d) bendinde
ongorilen sartin yerine getiriimemesi anlamini tagiyacagi, bu ihtimalin ortadan kaldiriimasi icin
iki durumda hassasiyet gosterilmesinin gerektigi tespitleriyle, kararda belirtilen iki kosulun
saglanmasi halinde bildirime konu alt isletim sdzlesmesine 4054 sayili Kanun'un 5. maddesi
uyarinca muafiyet taninabilecegine karar verilmistir.

Yukarida da belirtildigi Uzere, yapilan muafiyet basvurularinin, Rekabet Kurulu
tarafindan rekabetin bulundugu mal ve hizmet piyasalari yonunden incelenebilecegdi, baska bir
deyisle mevzuattan kaynaklanan nedenlerle rekabetin bulunmadigi piyasalarda bir
anlasmanin, Kanun'un 4. maddesine uygunlugu acisindan degerlendirilmesine gerek olmadigi
aciktir. Bu itibarla baska bir piyasada rekabetin sinirlanabilecedinden bahisle, incelenen
s6zlesme hiiklimleriyle ilgili olarak kosullar getirilmesi, Kanun'un 5. maddesine aykin -
bulunmaktadir.

Kaldi ki; isletici tarafindan, alt isleticiye arac muayene hizmeti isini devretmeksizin -
verebilece@i, bu anlamda alt igleticiye bir gereksiniminin bulunmadigi aciktir. Diger yandan
mevzuat geregi, hizmetin asil sahibi bulunan isleticinin, yetkilerini alt isleticiye devretmesj
halinde dahi sorumlulugunun devam ettigi, imtiyaz sOzlesmesi hiukmi uyangCa
gobrevlendirme siresi sonunda da yapilan vyatirmlarin igleticiye ait olacagi oﬁgorulmu S
bulunmaktadir. Belirtilen nedenlerle, (zerinde arac muayene tesisinin bulundugu t’ag;mmtaz
haric olmak uzere, her turli arac ve techizatin milkiyetine sahip olan isleticinin, alt |$Ietl£|ntﬁ”‘{“'

hizmeti sunarken kullanacadr standartlara uygun arag-gereci, kendi tercih “"‘eg“‘éceii‘.@hﬁ

saglayicidan almasinin  saglanmasi yoniindeki sbézlesme dedisikliginin, verilen hizmetin
standardini ortadan kaldirici, bu durumda da s6zlesmenin, hizmeti igletmekle sorumlu bulunan
isletici agisindan agirlastirict bir etkiye sahip olabilecedi sonucuna ulasiimaktadir.

Diger yandan Rekabet Kurulu tarafindan sdzlesmeye Kanun'un 5. maddesi uyarinca .
muafiyet taninabilmesi; muayene istasyonlarinin ve ortaklarinin, otomotiv yedek parca ve
aksesuar satisi, otomotiv Urlnleri bakim ve onarimi alanlarinda faaliyet gostermemelerinin,
faaliyet gosteren tesebbuslerle cikar birlikteligi yaratacak her tirli yapisal ve s6zlesmeden
kaynaklanan iliskiden kacinmalariin temin edilmesi kosuluna da baglanmstir.

Kanun'un 5. maddesine dayali olarak getirilen bu sinirlamalar igin, Rekabet Kurulu
tarafindan saptanan ve rekabet hukukuna aykiri bulunan hususlarin incelenen sdzlesmede yer
almasina badglidir.

Mevzuat hukumler uyarinca; arag muayene istasyonlarinin, alt isleticiler tarafindan da
isletilebilecegi, bunlarin bu faaliyetlerine baslayabilmeleri ve yiritebilmeleri icin, TS-EN
ISO/IEC 17020 "Cesitli Tipteki Muayene Kuruluglarinin Calistirimalari Igin Genel Kriterler” (A
tipi muayene kurulusu) standardina uygun bigimde akredite kurulusu tarafindan akredite
edilecegi gorilmektedir.

Dolayisiyla, alt igletim s6zlesmesinin tarafi bulunan Sera Tasit Muayene istasyonlari

Isletmeciligi A.S.'nin bu faaliyeti yiritebilmesi acisindan, akredite kurulusu tarafindan akredite
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edilmesi ve bu kapsamda ortaklarinin, otomotiv yedek parca ve aksesuar satisi, otomotiv
trinleri bakim ve onarmi alanlarinda faaliyet gOsterip gdsterememelerinin  denetiminin
belirtilen sekilde saglanacagdl sonucuna ulasiimaktadir.

Kaldi ki; Rekabet Kurulu tarafindan incelenen bildirim konusu alt isletim
s6zlesmesinde, alt igletici Sera Tasit Muayene Istasyonlan Isletmeciligi A.S.'nin ortaklarinin
niteligiyle ilgili olarak hicbir belirleme yapilmaksizin, s6zlesmede belirtilen nedenlerle rekabet
hukukuna aykirt bir hikmin varhi§inin  bulunup bulunmadiginin  ortaya konulmaksizin,
dolayisiyla Kanun'un 4. maddesine aykiriik tespit edilmeden, Kanun'un 5. maddesi
kapsaminda bir incelemenin yapilamayacagi da aciktir.

Aciklanan nedenlerle, yuritmenin durdurulmasi isteminin kabuline karar verilmesi
gerektigi dustiinilmektedir.

Danistay Savcisi Mehmet KARAOGLU'nun Diisiincesi : Yuriitmenin durdurulmasina

karar verilebilmesi icin, 2577 sayil ldari Yargilama Usulii Kanununun 27 nci maddesinde
ongorilen  kosullarin  gerceklesmedigi  anlasildigindan, istemin  reddi gerekecegl
dustinilmektedir. g

TURK MILLETI ADINA

Dava, kara yolunda seyreden motorlu ve motorsuz araclarin periyodlk muayene
hizmetlerinin alt isletmeciler tarafindan verilmesini saglamak uzere akdedilen "Alt Isletim
Sodzlesmesi"ne muafiyet taninmasi yolunda yapilan basvuruya iliskin Rekabet Kurulu'nun
13.03.2008 tarih ve 08-24/247-81 sayih kararinin iptali ve yiritmenin durdurulmasina karar
verilmesi istemiyle acgiimistir.

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesinde, belirli bir mal
veya hizmet piyasasinda dogrudan veya dolayli olarak rekabeti engelleme, bozma ya da
kisitlama amacini tasiyan veya bu etkiyi do§uran yahut dogurabilecek nitelikte olan
tesebbisler arasi anlasmalar, uyumlu eylemler ve tesebbus birliklerinin bu tar karar ve
eylemlerinin hukuka aykiri ve yasak oldugu kurala baglanmis; 5. maddesinde de, maddede
sayllan kosullarin tamaminin gerceklesmesi durumunda, tesebbusler arasi anlasma, uyumlu
eylem ve birlik kararfarinin 4. madde hikimlerinin uygulanmasindan muaf tutulmasina karar
verilebilecegi diizenlenmistir.

Anilan dlzenlemeler uyarinca, yapilan muafiyet basvurularninin, Rekabet Kurulu
tarafindan rekabetin bulundugu mal ve hizmet piyasalari yéninden incelenebilecedi, baska bir
deyisle mevzuattan kaynaklanan nedenlerle rekabetin bulunmadi§i piyasalarda yapilan bir
anlasmanin, Kanun'un 4. maddesine uygunlugu acisindan degerlendiriimesine gerek olmadigi,
bu tir bir s6zlesmenin, rekabete acik olan alanlara etkisinin incelenebilmesinin ise dncelikle bu

konuda sOzlesmede dizenlemenin yer almasina bagh bulunacag aciktir.
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Bu kapsamda bildirime konu s6zlesme, kara yolunda seyreden motorlu ve motorsuz
araglarin periyodik muayene hizmetlerinin alt igsletmeciler tarafindan verilmesini saglamak
Uzere akdedildiginden, bu piyasanin rekabete acik bir piyasa olup olmadiginin incelenmesi,
uyusmazhgin ¢6zimi bakimindan énem kazanmaktadir.

2918 sayili Karayollarn Trafik Kanunu'nun 5228 sayili Kanunla degisik 35. maddesine
dayanilarak, énceden Karayollarn Genel Mudirlaga tarafindan yiritilen motorlu ve motorsuz
araglarin muayenesini, yapacak olan gergek veya tiizel kisilere ait muayene istasyonlarini ve
bunlarin aciimasi, igletilmesi, isletme belgesi ile yetki verilmesi ve muayene istasyonlarinda
bulunacak, arac/gerec, personel ve bunlarin niteliklerini, isletme, ¢alisma ve denetlenmelerine
dair us(il ve esaslarn diizenlemek amaciyla 23.09.2004 tarih ve 25592 sayili Resmi Gazete'de
"Ara¢c Muayene Istasyonlarinin Acilmasi, Igletiimesi ve Arac Muayenesi Hakkinda Y&netmelik"
cikarlmigtir.

Yénetmeligin 4. maddesinde "Tanimlar" yapiimis ve “Igletici: Ozellestirme ldaresi
Baskanhgi tarafindan 4046 sayil Kanun cercevesinde yapilacak ihale sonucunda yetki verilen
gercek ve tiizel kisileri”, "Alt lsletici: Isletici tarafindan yetkilendirilecek gercek V: \t%@%w
kisileri", "Arac Muayene Istasyonu: Araglarin niteliklerinin tespit ve kontrol edildigj D nu:ﬁlﬁﬁi‘,\

gerekli cihaz ve personeli bulunan ve arag muayenesinin yapildigi ve muayen§ l%‘analféfﬁmﬁ‘ o
e L

oldugu sabit yapidaki tesisleri” ifade edecegi seklinde tanimlanmis ve "Muayené |stasyo#itar

TN A

bashgini tasiyan 5. maddesinde de, araclarin muayenelerinin; isletici It Isletici tarafmgan™., ¥
acins ' muayene istasyontannda. by -6 asyonltéry%rl'e%méy'e all%;lﬁﬁgla\{/gyig e |seqr\3rawfgwn""“’ A

4

Genel Mduidirlagiu'ne ait muayene istasyonlarinda yapilacagi, Yonetmeligin 6. maddesinde,
isletici ve alt isleticinin, asagidaki hususlara uymakla yukumli oldugu, isleticinin yetkilerini alt
isleticiye devredilmesi halinde dahi sorumlulugunun devam edecegi belirtildikten sonra, arag
muayene istasyonlarinin TS-EN ISO/IEC 17020 "Cesitli Tipteki Muayene Kuruluslarinin ,
Calistinimalan Igin Genel Kriterler" (A tipi muayene kurulusu) standardina uygun olmasi ve
isletmeye acilis tarihinden itibaren en ge¢c 1 vyil icinde yetkili akreditasyon kurum/kurulugu,
tarafindan akredite edilmesinin sart oldugu, akreditasyon sartinin faaliyet suresince aranacag
hiakimleri getirilmis; ayni hikmidn, Yonetmeligin "Denetim” bashkli 18. maddesinde de yer
aldigi gorulmuistir. Yonetmeligin  18.12.2004 tarih ve 25674 sayih Resmi Gazete'de
yayimlanan Yénetmelik hilkmiyle degisik 19. maddesinde de, isleticinin veya alt Isleticinin
yukumluluklerini yerine getirmemesi halinde verilen yetkinin iptal edilecegi dngdrulmaustar.

Yasal duzenlemeler uyarinca, arac muayene hizmetinin 6zelligi nedeniyle yapilan
ihale sonucunda belirlenen bolgelerde tek isletici tarafindan isletilecegi, arac muayene hizmeti
kamu hizmeti niteligine sahip oldugundan belirlenen bu igleticiyle idare arasinda imtiyaz
sozlegsmesinin imzalanacagdi, yetki verilen igleticinin bu yetkilerini Ulastirma Bakanligi'nin
onaylyla alt igleticilere ayni standartlari saglamak kosulu ile devredilebilecedi, idarenin
igleticinin yetkilerini alt igleticiye devredilmesi halinde dahi sorumlulugunun devam edecegi, bu

suretle ilgili hizmet piyasasinin rekabete acik olmadigi belirlenmektedir.
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Tirkiye genelinde motorlu tasitlarin muayeneleri iginin 6zellestiriimesi cercevesinde,
anilan faaliyetin TUV Grubu, Akfen ve Dogus Grubu ortak girisiminin miinhasiran 20 yil siire ile
devralmasi isleminin yasal gereklerinin yerine getirilmesi Uzerine, anilan tesebbdislerce kontrol
edilen TUVTURK'un kuruldugu, ézellestirme igleminin sonucunda birinci ve ikinci bélge olarak
belirlenen bdlgeler icin iki ayn imtiyaz soOzlesmesinin taraflarca imzalandigl, imtiyaz
sbzlesmesinin 2. maddesinde, alt igleticinin; imtiyaz s6zlegsmesinin tarafi olan igletici tarafindan
Ulastirma Bakanligi'nin onayi alinmak suretiyle yetkilendirilebilecek gercek ve tiizel kisileri
ifade edeceginin belirtildigi, isletici davaci sirket ile alt igletici Sera Tasit Muayene Istasyonlar
Isletmeciligi A.S. arasinda imzalanan alt isletim sézlesmesi hiikiimlerinden; sézlesmenin
yururlige girmesi icin alt isleticinin idare tarafindan onaylanmasinin gerektigi, dolayisiyla
hizmetin 0Ozelligi geregi, isin alt isletici tarafindan verilmesi halinde de idare ile bagin
kesilmedigi, alt igleticinin hizmet sunmakta kullanmak (izere, satin alinacak her turli arac
gerecin miulkiyetini inceleme konusu sozlesme ile isleticiye devretmeyi taahhit ettigi, ayni
duzenlemenin, gelecekte ihtiyac duyulabilecek malzeme ve techizat igin de gecgerli oldugu,

buna karsilik isletici tarafindan tum Uretim imkanlarinin sézlesme hukimleri cergevesinde,

ariyet olarak alt isletmeciye birakildigi, dolayisiyla miulkiyetin her haliikarda islg"g:tei , i
oldugu, ayrica hizmetlerin sunulacagi gayrimenkul Gzerinde igletici lehine Ust haREInlﬁ ‘fééis
edilecegi anlasiimaktadir. £

Rekabet Kurumu tarafindan yapilan incelemede; kara yolunda seyreden: motoglu ve
motorsuz araglarin periyodik muayene hizmetlerini satin alacaklarin, araglaﬂ*ﬁlp*s'i-éiliain "
bulundugu bdlgede istedikleri muayene istasyonunu Kkullanabilecekleri, anca%»b&fggﬁé;;f“
arasinda gecis yapamayacaklar seklindeki yonetmelik dizenlemesi ile Turkiye'nin giney ve
kuzey bdlgeleri olarak iki bolime ayrildigi, her iki bdlge isletme imtiyazinin da ayni tesebblse

devredildigi, ilgili Grin pazarinin hukuki bir tekel niteligi tasidigi, dahasi, bu hukuki tekelin

-

uygulayacag: fiyatin da kamu tarafindan belirlendigi, ayrica, s6z konusu hizmet kanuni bir
zorunluluk olusturdugundan talebin fiyat esnekliginin de sifir oldugu, hizmet alicisinin kalite.
duyarliiginin son derece dusuk oldugu, kamu hizmeti imtiyaz s6zlegsmesi ile igletilen arag
muayene hizmeti isinde, hizmetin niteligi geregi ilgili Urin pazarinda rekabetin bulunmadigi
sonucuna variimakla birlikte; bu pazardaki ekonomik guclin rekabete agik olan alanlara
aktariimasinin ve buralardaki rekabetin olumsuz etkilenmesi ihtimalinin ortadan kaldiriimasi
igin iki durumda hassasiyet gosterilmesinin gerektigi, bunlarin alt isleticinin hizmeti sunarken
kullanacagi arag-gere¢ TUVTURK tarafindan temin edilecek olmakla birlikte, alt isletici
tarafindan temin s6z konusu oldugu takdirde, belirlenen niteliksel standartlara uygun
arac-gereci, tercih edecegi saglayicidan almasina engel olunmamasi, alt isletici ile bunlarin
kontroliine sahip ya da kontrole ortak olan hissedarlarinin, otomotiv yedek parca ve aksesuar
satisinin, otomotiv Urlnleri bakim ve onarimi alanlarinda faaliyet gostermemeleri, faaliyet
gOsteren tesebbislerle cikar birlikteli§i yaratacak her tirlu yapisal ve sdzlesmeden

kaynaklanan iligkiden kaginmalarinin temin edilmesi kosullariyla 4054 sayili Kanun'un 5.
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maddesinin birinci fikrasi kapsaminda muafiyet verilmesine karar verildigi anlasilmaktadir.

4054 sayih Kanun uyarinca, vyapilan muafiyet basvurularinin, Rekabet Kurulu
tarafindan rekabetin bulundugu mal ve hizmet piyasalar yoninden incelenebilecegdi, baska bir
deyisle mevzuattan kaynaklanan nedenlerle rekabetin bulunmadi§i piyasalarda bir
anlasmanin, esasen Kanun'un 4. maddesine uygunlugu acisindan degerlendirilmesi s6z
konusu olmayacagindan, rekabetin bulunmadigr ilgili hizmet pazarinin disinda kalan bu
pazardan etkilenebilecegi dusiniulen baska bir piyasada rekabetin sinirlanabilecegdinden
bahisle, incelenen soOzlesmede minhasiran dizenleme olmadikga Kanun'un 5. maddesinin
uygulanmasina olanak bulunmamaktadir.

Uyusmazhk konusu olayda; isletici tarafindan, alt isleticiye arac muayene hizmeti isini
devretmeksizin hizmetin verilebilecedi, bu anlamda alt isleticiye bir gereksiniminin
bulunmamasi, diger yandan mevzuat geregi, hizmetin asil sahibi bulunan isleticinin, yetkilerini
alt isleticiye devretmesi halinde dahi sorumlulugunun devam etmesi, imtiyaz s6zlesmesi
hikma uyarinca da, gorevlendirme siresi sonunda da vyapilan yatinmlarin igleticiye ait
olacaginin 6ngorulmas bulunmasi karsisinda, Uzerinde ara¢g muayene tesisinin bulundugu
tasinmaz harig olmak Uzere, her tirlu arac ve teghizatin milkiyetine sahip olan isleticinin, alt
isleticinin hizmeti sunarken kullanacag! standartlara uygun arac-gereci, kendi tercih edecedgi
saglayicidan almasinin saglanmasi yonindeki sézlesme hikminin ortadan kaldiril
verilen hizmetin standardini ortadan kaldirici, bu durumda da kamu hizmg/t'aﬂfisiét'r%vekﬁ?:
sorumlu bulunan isletici agisindan agirlastirici bir etki yaratacagi asikardir. z:s‘ N

Diger yandan Rekabet Kurulu tarafindan getirilen muayene istasyomdriun 7¥é

™ RS S

» L d
ortaklarinin, otomotiv yedek parca ve aksesuar satigi, otomotiv iriinleri bakwi,ve' Qrafimy?
alanlarinda faaliyet gostermemeélerinin, faaliyet gosteren tesebbuslerle ¢ik mﬂtgl_lgdm

yaratacak her tlrli yapisal ve soOzlesmeden kaynaklanan iliskiden kacinmalarinin temin
edilmesi kosulu yonunden ise;

Dava dosyasinin, Dairemizin 2006/1470, 2006/1471 esasinda kayitl dava dosyalar:
ve ekleriyle birlikte incelenmesinden; arac muayene istasyonlart hizmetinin 6zellestirilmesi
islemlerini yiiriten Ozellestirme Idaresi Baskanligi'min 15.10.2004 tarih ve 10176 sayili
yazisiyla, TS-EN 45004 "Cesitli Tipteki Muayene Kuruluslarinin Calistinimalar Igin Genel
Kriterler” igeriginde yer alan "A Tipi" muayene kurulusu standardi yonunden getirilen kurahn
yeterince acik olmayisi ve yatirimcilardan yogun olarak gelen bilgi talebi nedeniyle, kimlerin
ihaleye katilabilecedi konularinda akreditasyon saglamakla goérevli bulunan Turk Akreditasyon
Kurumu'ndan goriis soruldugu, Kurum'un 03.11.2004 tarih ve 4352 sayili cevabi yazisinda,
blnyesinde arac¢ tasarimcisi, imalatcisi, tedarikcisi, montajcisi, satin alicisi, sahibi, kullanicisi,
bakimcisi veya bu tur islerin yetkili temsilcisi sirketler bulunan holdingler veya sirketler
gurubunun, bir sirkete ortak olarak ve bu sirket vasitasiyla arag muayene istasyonu ihalesine
teklif verebilece@inin, ancak bu durumda ihaleye teklif veren sirketin sermaye yapisi icinde

otomotiv sektdriinde faaliyet gOsteren gercek ve tuzel kigilerin hissedar olarak mevcut
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olmamasi veya bunlarin gogunluk hisseye sahip bulunmamasi, hissedar sayisinin fazla ve
hisselerin kugik nispetlerde olmasinin girketin "A Tipi" muayene kurulusu olarak akredite
edilmesi sirecinde kolaylik sadlayacaginin, yine hissedarlan arasinda otomotiv sektériinde
ticari faaliyet gOsteren gercek ve tizel kisiler bulunan sirketlerin ihalede teklif
verebileceklerinin, her iki halde de, sirketin ortaklar kurulu/yonetim kurulu, sirketin isleyis
prosedirleri, muayene isletmesinin organizasyonu TS-EN 45004'e go6re akreditasyon
surecinde sorgulanarak, mevcut durumda hissedarlarin (sirket sahiplerinin) yapilan muayene
islerinin sonuclarini etkilemesine yol acan yapillanma ve dizenlemeler tespit edilmemesi
durumunda "A Tipi" muayene kurulusu statisi verilebileceginin, buna ilave olarak
akreditasyon denetiminde "A Tipi" muayene kurulusu olarak tescil edilmesi icin, teklif veren
sirketin sermaye yapisi icinde yer alan ve otomotiv sektoriinde faaliyet gosteren gercek ve
tlizel kisilik halindeki ortaklarin hisselerinin oraninin gogunluk saglayacak durumda olmamasi
gerektiginin bildiriimesi Uzerine ihaleye devam edildigi, ihaleyi Akfen-Dogdus-Tiv Sid Ortak
Girisim Grubu'nun de en yiksek teklifi vermek suretiyle kazandigi anlasildiindan, arac
muayene istasyonlarinin, alt igleticiler tarafindan igletilerek faaliyetlerine baslayabilmeleri icin,
TS-EN ISO/IEC 17020 "Cesitli Tipteki Muayene Kuruluglarinin Caligtinimalar Igin Genel
Kriterler” (A tipi muayene kurulusu) standardina uygun bicimde akredite kurulusu tarafindan
akredite edilmesi gerekmesi karsisinda, alt isletim sdzlesmesinin tarafi bulunan Sera Tasit
Muayene Istasyonlari Isletmecili§i A.S.nin bu faaliyeti yiiriitebilmesi, akredite kurulusu
tarafindan akredite edilmesi ve bu kapsamda ortaklarinin, otomotiv ve yan sanayi sektdrtiindeki
otomotiv yedek parca ve aksesuar satisi, otomotiv Urinleri bakim ve onarimi alanlarinda
faaliyet gosterip gosterememelerinin denetiminin belirtilen sekilde sa§lanacadl sonucuna
ulagildigindan, bu kosulun ayrica istenilmesine gerek bulunmamaktadir.

Kaldi ki; Rekabet Kurulu tarafindan incelenen bildirim konusu alt igletim.
s6zlesmesinde, alt isletici Sera Tasit Muayene Istasyonlart Isletmeciligi A.S.'nin ortaklarinin
niteligiyle ilgili olarak hicbir belirleme yapiimadigi gorilmekte olup, yukarida belirtildigi Uzere-
sbzlesmede rekabet hukukuna aykirn bir hikmin varhdi ortaya konulmadan, dolayisiyla
Kanun'un 4. maddesine aykirilik tespit edilmeden, bu konuda da Kanun'un 5. maddesi
kapsaminda bir sonucun ortaya konulmayacag: agiktir.

Aciklanan nedenle 2577 sayih Kanun'un 27. maddesindeki kosullarin birlikte olustugu
anlasildigindan, Rekabet Kurulu'nun 13.03.2008 tarih ve 08-24/247-81 sayil kararinin dava

sonuclanincaya kadar yuritilmesinin durdurulmasina 20.10.2008 tarihinde oybirligiyle karar

verildi.

Baskan Uye Uye

Faruk Ali Turan
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