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iISTINAF BASVURUSUNDA

BULUNAN (DAVACI) : YAPAROGLU TASIMACILIK OTOMOTIV SANAYi VE TICARET
ANONIM SIRKETI

VEKILI : MUCAHIT EKINCI - (E-Tebligat)

KARSI TARAF (DAVALI) : REKABET KURUMU - (E-Tebligat)

VEKILI : AV. TUREM CAYCI - (E-Tebligat)

ISTEMIN QZET] ; Davaci sirket tarafindan, izmir merkez ve gevre ilgelerinde yer

alan limanlara/limanlardan konteyner tasimaciligi yapan sirketler ile birlikte fiyat tespiti yapmak ve musteri
paylasmak suretiyle 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesinin ihlal edildigi ileri
surulerek davaci sirket hakkinda Rekabet Kanunu'nun 16. maddesinin 3. fikrasi ve Rekabeti Sinirlayici
Anlagsma, Uyumlu Eylem ve Kararlar ile Hakim Durumun Koétuye Kullaniimasi Halinde Verilecek Para
Cezalarina iliskin Yénetmeligin 5. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendi, ikinci fikrasi ve 7. maddesi uyarinca
2019 yih sonunda olusan ve Kurul tarafindan belirlenen yillik gayri safi gelirinin takdiren %.....orani
Uzerinden hesaplanan 241.007,25 TL tutarinda idari para ceza uygulanmasina iliskin Rekabet Kurulunun
04.03.2021 tarih ve 21-11/155-64 sayili kararinin kendileriyle ilgili bolumunin iptali istemiyle acgilan davada;
sorusturma silrecinde davaci sirkete yonelik tespiti yapilan hususlarin bir arada degerlendiriimesinden,
davaci sirkete yonelik tespit i¢eriklerinde, Ege Konteyner Nakliyecileri Derneginin (EKONDER) kurulusundan
once Ege bolgesine yonelik fiyat tespiti olusturulmasi amaciyla birtakim hazirliklarin yapildigi, bu nedenle
ilgili tesebbislerin iletisim, sefer bilgileri ve maliyetlerine yodnelik bilgilerin temini yoluna gidildigi, sonrasinda
taban fiyat belirleme konusunda farkli tarihlerde toplantilarin gerceklestirildigi ve taban fiyatin tespiti icin mail
gonderiminde bulunuldugu ve génderime dahil olan (davaci sirketin de bulundugu) tesebbuslerin kendi fiyat
ongorulerini ve maliyetlerini belirleyerek bildirmelerinin istendigi, sonrasinda tekrar gerceklestirilen bir
toplanti Gzerine bu toplantilarda alinan kararlara istinaden tesebbuslerin maliyet ve sefer sayilarina iligkin
bilgilerin gonderilmesinin istendigi, yine fiyat listelerine yonelik cesitli tarihlerde e-mail gdnderimlerinin
bulundugu, davaci sirketin anilan yazismalara cevap verilmedigi yoniindeki savunmasina itibar edilmeyerek
rekabeti kisitlayici anlasmanin ve/veya uyumlu eylem birlikteliginin  bulundugu ve davaci sirketin de bu
birlikteligin icerisinde yer aldiginin anlasildigi bu durumda, sorusturma kapsaminda davali idarece etkin ve
yeterli dizeyde incelemenin gergeklestirildigi, elde edilen bilgi, belge ve deliller 1siginda tablolara yer
verilerek tesebbisler arasindaki uyumlu eylem birlikteliginin tim boyutlariyla ortaya konuldugu, hal béyle
olunca, izmir merkez ve cevre ilgelerinde yer alan limanlara/limanlardan karayoluyla konteyner tagimaciligi
yapan davaci sirketin, fiyat ve musteri paylasimi yapilan anlasmanin bir tarafi olduju ve stz konusu
anlasmanin da kartel niteliginde oldugu kanaatine varildigindan, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda
Kanunun 4. maddesinin ihlali nedeniyle Rekabet Kanunu'nun 16. maddesinin 3. fikrasi ve Rekabeti
Sinirlayici Anlasma, Uyumlu Eylem ve Kararlar ile Hakim Durumun Kétuye Kullanilmasi Halinde Verilecek
Para Cezalarina iliskin Yénetmeli§'in 5. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendi, ikinci fikrasi ve 7. maddesi
uyarinca davaci sirket hakkinda idari para cezasi uygulanmasina iliskin dava konusu Kurul kararinda
hukuka aykirilik bulunmadigi gerekcesiyle davanin reddine iliskin olarak, Ankara 11. idare Mahkemesi'nce
verilen 05/07/2022 tarih ve E:2021/2510, K:2022/1698 sayili kararin, hukuka aykiri oldugu ileri sirtlerek
istinaf basvurusunun kabult ile anilan kararin kaldiriimasi ve dava konusu islemin iptaline karar verilmesi
istenilmektedir.
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SAVUNMANIN OZETi : Mahkeme kararinda hukuka aykirihk bulunmadigi ileri strtlerek
istinaf basvurusunun reddi gerektigi savunulmustur.

TURK MILLETiI ADINA

Karar veren Ankara Boélge idare Mahkemesi 8. idari Dava Dairesince 2577 sayili Yasanin degisik
45. maddesi uyarinca dava dosyasi incelenerek geregi gorisuldu:

Ankara 11. idare Mahkemesi'nce verilen 05/07/2022 tarih ve E:2021/2510, K:2022/1698 sayili karar
usul ve hukuka uygun olup istinaf basvurusunun kabuliini gerektiren bir neden bulunmadigindan, davaci
tarafin istinaf basvurusunun REDDINE, yargilama giderlerinin basvuruda bulunan taraf Uzerinde
birakilmasina, posta gideri avansindan artan miktarin ve fazla yatirilan 80,70 TL harcin istenilmesi halinde
ilgili tarafa iadesine, 2577 sayili Yasanin degisik 46. maddesi uyarinca kararin tebligini izleyen ginden
itibaren 30 gln icerisinde Danistay ilgili Dairesine temyiz yolu acik olmak Uzere, 22/12/2022 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye
ERGUN OZCAN HUSEYIN MISIR ELIF KARAKAS
32728 38043 101763
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