T.C.
DANISTAY
IDARI DAVA DAIRELERI
KURULU
YD itiraz No:2009/1060

itiraz Eden (Davaci) : Migros Ticaret A.S. e

(Eski Unvan: Tansas Perakende Magazacilik Ticaret A.S.)

Vekili : Av, Dr. {. Yilmaz Aslan '
Gazi Umur Pasa Sok, Bimar Plaza, No:38/8 -
Balmumcu-Besiktas/iSTANBUL

" Karsi Taraf (Davali) :Rekabet Kurumu
Bilkent Plaza B-3 Bilkent/ ANKARA
Istemin Ozeti : Danistay Onligincl Dairesince verilen yiritmenin

durdurulmasi isteminin reddine iliskin 12.10.2009 ganli, E2009/4022 sayilli karara, davac)
itiraz etmekte ve yiritmenin durdurulmasina karar verilmesini istemektedir.

Danistay Tetkik Hakimi Burakhan Melikodglu'nun Diisiincesi: itirazin reddi

gerektigi dugtinimektedir. A R

Danistay Savcisi Giilen Aydinoglu'nun Diisiincesi: itiraz dilekgesinde ileri siiriilen

nedenler Danigtay Onlgunci Dairesi'nce verilen yuriitmenin durdurulmasi isteminin reddine
iliskin kararn kaldirlmasini gerektirecek nitelikte gortilmediginden, itirazin reddi gerekecegi
dugltinilmektedir, _

TURK MILLETI ADINA _ L

Hiikkim veren Danistay idari Dava Daireleri Kurulu'ncgﬂac}é;a ‘incelendi, geregdi
gorisildi: .
Ankara Ili Yenimahalle, Sincan, Yenikent ve Etimesgut bolgelerinde faaliyet gésteren
ekmek ureticisi tesebbuslerin rekabeti simirlayici anlasma yapmak suretiyle 4054 sayili
Rekabetin Korunmas Hakkinda Kanun'un 4. maddesini ihlal ettiklerinden bahisle tesis edilen
Rekabet Kurulu'nun 20.1.2009 glnli, 09-03/49-18 sayth karannin davac) sirkete yonelik
kisimlarinin iptali ve yGrGtmenin durdurulmasi istemiyle agilan davada; Danistay Onlglinct
Dairesi'nce verilen yiiritmenin durdurulmas) isteminin reddine iligkin 12.10.2009 gilnlqQ,
E2009/4022 sayili karara, davaci itiraz cimekte ve yurutmenin durdurulmasina karar
verilmesini istemektedir.

2577 sayill idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 27. maddesine gére ancak idari islemin
uygulanmasi halinde telafisi gug veya imkansiz zarartarin dogmas! ve idari islemin agikga
hukuka aykin olmasi gsarllannin birlikte gergeklesmesi durumunda yiriitmenin durdurulmasina
karar verilebitir. . _

itiraz edilen kararla ilgili dosyanin incelenmesinden, yi]ri];[menin durdurulmast karari
verilebilmesi icin Kanunun aradidi kosullarin gergeklesmemis oldugu anlagildi§indan, itirazin
REDDINE, 11.2.2010 giniinde oybirligi ite karar verildi.

Danigtay idari Dava Daireleri Kurulu
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Danistay Baskanvekili 10. Daire Bagkan 6. Daire Baskani

Sinan Yaoriakoglu Mehmet Untt]g_éy . 2 "'-‘_\Bekir Aksoylu
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8. Daire Baskani

Ayla Alkivilcim .

5. Daire Baskan
Salih Er

5. Daire Uyesi

Esen Eral

2. Daire Uyesi
Ayfer Ozdemir

6. Daire Uyesi
Habibe Unal

10. Daire Uyesi
{brahim Berberoglu

10. Daire Uyesi
Emin Celalettin Ozkan

12. Daire Uyesi
Mevlilit Cetinkaya

2. Daire Uyesi
Yiksel Oztiirk

2. Daire Bagkani .

Kamuran Erbuga S

12. Daire Bagkani
A. Cetin Zénglr

8. Daire Uyesi
Dr.Tacettin Simsek

8. Daire Uyesi
Alaattin Oglis

12. Daire Uyesi

Zeynep Kavlak

6. Daire Uyesi
Tilin Ozgeng

2. Daire Uyesi
Nurben Omerbas

10. Daire Uyesi

Kemal Bilecen

11. Daire Uyesi

Nevzat Ozgir
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1 1. D‘é‘jfe Baskani
Ahmét Hamdi Unli

¥

5. Daire Uyesi
Gunay Erden

5. Daire Uyesi
Mustafa Kilighan

6. Daire Uyesi
Levent Artuk

8. Daire Uyesi
Siddik Yildiz

12. Daire Uyesi
Erkan Cantekin

11. Daire Uyesi
M.Temel Kogaklar

11. Daire Uyesi
Emel Cengiz



