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Kararin Diizeltiimesini isteyenler : 1- (Davaci) Diye Danigmanlik Egitim ve Medya
Hizmetleri Ticaret A.S.
Vekili_: Av. Serife Cavidan ERTEN
Rumeli Cad. No:46/3 Nisantagi-Sigli/ISTANBUL

2- (Davah) Rekabet Kurumu

Universiteler Mah. 1597 Cad. No:9

Cankaya - Bilkent/ ANKARA

Vekili_: Av. Hiiseyin COSGUN - Agfrf Aad re e,m

Daval Yaninda Miidahil : Televizyon Yaymncilar: Demegn ia

Vekili : Av. Arzu YILDIRIM *'L; R :
Merkez Mah. Akar Cad. No:3 |Tower Bomonti, ;,':
Kat:27 Sigli/ ISTANBUL Mg B

Davaci isteminin Ozeti : Danigtay OniigUnct Dairesi'nce verilen 07.03.2017 tarih

ve E:2016/641, K:2017/566 sayil kararin, geligkili oldugu, gerekge ile vakianin drtismedigi,
dava konusu idari iglemin sorusturma agiimamasina iligkin bir karar oldugu, dava konusu idarf
islemle sonlandiriimak istenen "Media Barometer” hizmetinin bir analiz ve danigmanlik hizmeti
oldugu, sirketin ise bagimsiz medya denefciligi yapan bir danigmanlik firmas: oldugu, elde
edilen verilerin ticari sir olarak tutuldugu, diger bir reklam veren veya Uginch bir kisiyle
paylagiimadifi, hizmet alan reklam verenlerin farkh sektérierde faaliyet gdsterdigi, mudahil
dernek tarafindan yapilan bagvurunun haksiz rekabet ¢abasina ve sahte bir algiya dayandigi
ileri stirillerek dizeltiimesi istenilmektedir.

Davali isteminin Qzeti : Danistay Onuiglincii Dairesi'nce verilen 07.03.2017 tarih ve

E:2016/641, K:2017/566 sayilt kararin, sorusturma agilmasi  gerektiginin  hatal:
degerlendirmelere dayandi§i, 2011 yilinda bir boykot yapilmas: plani ile ilgili yeterli delil
olmamasi ve Media Barometer fiyat havuzu igin bilgi degisiminin tek bagina ihlal teskil ettigine
iligkin belge bulunmamas: nedeniyle sorusturma acgiimamasina karar verildidi, incelenen
konunun ihlal teskil edebilecegine dair bir slphe bulunmadigi, 4054 sayili Rekabetin
Korunmast Hakkinda Kanun'un 8. maddesinin 3. fikrasinin somut olayda uygulanmasinin
hukuka uygun oldugu ileri sirtilerek diizeltimesi istenilmektedir.

Daval ldarenin Savunmasinin Ozeti : Davacinin karar diizeltme isteminin reddi gerektigi
savunulmaktadir.

Davah Yaninda Midahilin Savunmasinin Ozeti : Savunma verilmemistir.

Davacinin Savunmasinin Ozeti : Savunma verilmemigtir.

Danigtay Tetkik Hakimi Siilleyman CETMILiI'nin Diigiincesi: Karartn dizeltilmesi istemlerinin
reddi gerektigi dustntimektedir.
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Karar veren Danigtay Oniglunct Dairesi'nce, Tetkik Hakiminin agiklamalari
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra, dosya tekemmiil ettiginden ylritmenin
durdurulmasi istemi hakkinda ayrica bir karar verilmeksizin igin geregi gérusuld:

Danigtay dava daireleri ile |dari ve Vergi Dava Daireleri Kurullarinin temyiz Ozerine
verilen kararlarn hakkinda ancak 2577 sayih ldari Yargilama Usuli Kanunu'nun 54. maddesinde
yazil nedenlerle kararin diizeltiimesi istenebilir. Karann duzeltilmesi dilekgelerinde dne siriilen
hususlar ise adi gegen Kanun maddesinde yazili nedenlerden higbirisine uymamaktadr.

Bu nedenle, kararin diizeltiimesi istemlerinin REDDINE, yargilama giderlerinin istemde
bulunanlar Gzerinde birakiimasina, kullaniimayan 51,70.-TL yOrOtmeyi durdurma harcinin
istemi hélinde davaciya iadesine, 25.04.2018 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye Uye
Nevzat Dr. Hasan Dog. Dr. Gursel liker Fatih Mehmet
OZGUR GUL OZKAN SERT ALKIS
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