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GOREVLILIK KARARI

Ulusoy Deniz Tasimaciligi A.S.vekili Av. I. Yilmaz Aslan tarafindan, K‘a'radeniz Ro-Ro
Tagimacilik Ticaret Ltd $ti. tarafindan Ulusoy Deniz Tasimaciligi A.S.'den alinan Selguk-K
gemisinin satig mukavelesinin 15.maddesinin, 4054 sayili Yasa'nin 4. maddesi gergevesinde
rekabeti kisitlayici nitelikte hikim icerdidi nedeniyle davaci sirketin anilan Yasa'nin 16.
maddesinin 2. fikrasi uyarinca 2000 yih sonunda olusan yillik gayri safi geliri esas alinarak
takdiren %5 oranina denk gelmek Uzere 18.053.894.45 TL idarl para cezasi ile
cezalandirimasina iligkin Rekabet Kurulunun 19.10.2005 tarih ve 05-69/959-260 sayili
kararinin iptali istemiyle Rekabet Kurumu'na karsi acilan davada, davali idarenin gorev
itirazinda bulunmasi Uzerine geregdi gorusuldu;

Davali-idarece, davacinin Kurul'un idarf para cezasina iliskin kararinin iptalini istedigi,
5326 sayilt Kabahatler Kanunu'nun 27. maddesine gore, bu nitelikteki bir istem igin sulh ceza
mahkemesi'ne itiraz edilmesi gerektigi, .davaciin Kabahatler Kanunu'na uygun davranmadi§i
ileri surlilerek gorev itiraztnda bulunulmustur.

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 55. maddesinde Kurulun nihai
kararlarina, tedbir kararlarina, para cezalarina ve slreli para cezalarina karsi kararin taraflara
tebliginden itibaren siresi iginde Danistay'a basvurulabilecegdi kurala baglanmistir.

Ote yandan, 30.03.2005 tarihli 5326 sayili Kabahatler Kanununun 3. maddesi
19.12.2006 tarih ve 26381 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yururiige giren 5560 sayili
Kanun'un 31. maddesiyle degistirilmis , bu Kanunun "a) Idarf yaptinm kararlarina karsi kanun
yoluna iligkin hikkumleri, diger kanunlarda aksine hikim bulunmamasi halinde, b) Diger genel
hiakumleri, idarl para cezasi veya milkiyetin kamuya geciriimesi yaptirimini gerektiren butin
fiiller hakkinda uygulanir.” hikmi yer almig,anilan Kanunun 34. maddesiyle de 27.maddesinin
5.fikrasi degistiriimis ve maddeye eklenen 8.fikra ile, idari yaptinm kararnin verildigi islem
kapsaminda ayni kisi ile ilgili olarak idari yarginin gorev alanina giren kararlarin da verilmis
olmasi halinde; idari yaptinm kararina iliskin hukuka aykirthk iddialar bu islemin iptali talebiyle
birlikte idari yargt merciinde gorilir." hikmine yer verilmistir.

Bu durumda, 4054 sayili Kanun'un 4. maddesini ihlal ettigi iddiasiyla 16. madde
uyarinca davaclya idari para cezasi verilmesine iliskin, idare hukuku esaslarina goére tesis
edilmis olan Rekabet Kurulu karari hakkindaki uvusmazhi§in gérim ve ¢ézimi ayni Kanun'un
55. maddesine gore Danistay'in gorev alanina girmektedir.

Aciklanan nedenlerle, davall idarenin gérev itirazimin reddine, davanin gorulmesinde



T.C.
DANISTAY
ONUG{NCU DAIRE
Esas No :2006/1603
idari yargi yerinin gorevli olduguna, 2247 sayili Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi
Hakkinda Kanun'un 10. ve 12. maddesi uyarinca tebligat islemlerinin yaptimasina, 08.01.2007
tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye Uye
Faruk Orhun Suna Turan Ziumriit
OZTURK YET TURKOGLU KARAKAYA ODEN
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