T.C
ANKARA
1.SULH CEZA MAHKEVIESI

MUTEFERRIK NO :2006/223

HAKIM - :HAYRI KESKIN 29859.

KATIP o ‘ :ILKAY SECME 10008

DAVAC} 5 ' :BATL ANADOLU CIMENTO SAN AS

VEKILTI :Av Hakan DIKMEN-Ankara Cad No:335 Bornova IZMiR
DAVALI :REKABET KURUMU-Bllkentlglaza B3 Blk Bilkent ANKARA

DAVA :Idari Para Cezasina Itiraz

“DAVA TARIHI * +:02.02.2006 " -
KARAR TARIHI. " :30.05.2006:-

D“wam tarafmdan davah kurum aleyhme acilan itiraz davasinda yapilan yargilama
sonunda; L

GEREGi DUSUNULDU ‘
~ Rekabet Kurumunun 13.09.2005 tarih ve 05-57/850-230 sayih karari ile Bati
Anadolu Cimento Sanayi As idari para cezasi verilmistir.
-__Itira'z eden sirket vekili Av.Hakan Dikmen s6z konusu cezanin hukuki dayanaginin
olmadiZini belirterek iptaline karar verilmesini talep etmistir.
Rekabet Kurumu vekili Av.Meltem Tiirkoglu gorev hususunda itirazlan oldugunu
dava yerinin Danistay oldugunu belirterek davanin reddi ne karar verilmesini talep etmistir..
DELILERIN DEGERLENDIRILMESI VE GEREKCE
4054 Sayilr Rekabetin Korunmast Hakkindaki Kanunun 55.maddesi geregince
Rekabet Kurumunun nihai kararlarina ,tedbir kararlarma,para cezalarina ve siirell para cezalarina
kars: siiresi icinde Damstay’da dava agilabileceginin belirtildigi,buna gére de 6zel bir yetki ve

gorev hususunun belirlendii anlaslldlgmdan bu konuda mahkememizin gorevsizligine karar
vermek gerekmigtir.

HUKUM:

1-Yukarida belirtilen gerekge uyarnca Bati Anadolu Cimento San Ag vekili
Av.Hakan Dikmen’in talebinin REDDINE

2-4054 Sayih Rekabetin Korunmasi Hakkindaki Kanunun 55.maddesi gereZince
taraflar tarafmdah Damswy da dava a¢ilmak lizere mahkememizin GOREVSIZLIGINE

Dair temyizi kabil karar davaci vekili Av.Ulviye Ozlem Dikmen ile Rekabet
Kurumu vekili Av.Meltem Tiirkoglu’nun yiiziinde agtk¢a okunup usulen anlatildi.30.05.2006

KATIP 16608 HAKIM 29859
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