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DANISTAY

IDARI DAVA DAIRELERI KURULU

Esas No :2022/885

Karar No :2022/2435

TEMYIiZ EDENLER : 1- (DAVACI) : Turkiye Sise ve Cam Fabrikalari A.S.
(Anadolu Cam San. A.S.)
VEKILI : Av. Birol Soyuer
UETS Kodu: 16661-66461-20913 (E-Tebligat)
2- (DAVALI) : Rekabet Kurumu
UETS Kodu: 35495-15945-49388 (E-Tebligat)
LKiLi: Hukuk Musaviri V. Mehmet Akif Kayar

DAVALI YANINDA MUDAHIL : Tasfiye Halinde Solmaz-Mercan Mutfak Esyalari Ticaret

ve Sanayi A.S.
VEKILI : Av. Hilal Karasoy
UETS Kodu: 16909-09534-57732 (E-Tebligat)
ISTEMIN KONUSU . Danistay Onicuncli Dairesinin  21/10/2021 tarih ve

E:2019/4366, K:2021/3481 sayili kararinin, davali idare tarafindan esas ydniinden, davaci
tarafindan ise gerekge yoniinden temyizen incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI

Dava konusu istem: Davaci sirkete, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda
Kanun'un 6. maddesini ihlal ettiinden bahisle idari para cezas! verilmesine iliskin Rekabet
Kurulunun 26/08/2009 tarih ve 09-39/949-236 sayili kararinin iptali istenilmigtir.

Daire kararinin 06zeti: Danistay Onlc¢incl Dairesinin  21/10/2021 tarih ve
E:2019/4366, K:2021/3481 sayili karariyla; Danistay idari Dava Daireleri Kurulunun
04/10/2017 tarih ve E:2014/3462, K:2017/2907 sayili bozma kararina uyularak;

Dairelerinin 31/10/2013 tarih ve E:2010/766, K:2013/2675 sayili karariyla davanin
reddine karar verildigi, anilan kararin davall idare tarafindan temyiz edildigi, Danistay idari
Dava Daireleri Kurulunun 04/10/2017 tarih ve E:2014/3462, K:2017/2907 sayil karariyla;

"4054 sayili Kanun'un 6. maddesinde 'Bir veya birden fazla tesebbusin ulkenin
batininde ya da bir béliminde bir mal veya hizmet piyasasindaki hdkim durumunu tek

basina yahut baskalari ile yapacadl anlasmalar ya da birlikte davranislar ile koétlye
kullanmasi hukuka aykiri ve yasaktir.

Koétuye kullanma halleri 6zellikle sunlardir:

a) Ticari faaliyet alanina baska bir tesebbisiin girmesine dodrudan veya dolayl
olarak engel olunmasi ya da rakiplerin piyasadaki faaliyetlerinin zorlastirilmasini amaclayan
eylemler,

b) Esit durumdaki alicilara ayni ve esit hak, yukimliluk ve edimler icin farkli sartlar
ileri siirerek, dogrudan veya dolayli olarak ayirimcilik yapiimasi,
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c) Bir mal veya hizmetle birlikte, diger mal veya hizmetin satin alinmasini veya
aracl tesebbusler durumundaki alicilarin talep ettigi bir malin veya hizmetin, diger bir mal
veya hizmetin de alici tarafindan teshiri sartina baglanmasi ya da satin alinan bir malin
belirli bir fiyatin altinda satilmamasi gibi tekrar satis halinde alim satim sartlarina iliskin
sinirlamalar getirilmesi,

d) Belirli bir piyasadaki hakimiyetin yaratmis oldugu finansal, teknolojik ve ticarl
avantajlardan yararlanarak baska bir mal veya hizmet piyasasindaki rekabet kosullarini
bozmayl amaclayan eylemler,

e) Tuketicinin zararina olarak Uretimin, pazarlamanin ya da teknik gelismenin
kisitlanmasi." hakim durumun kétiye kullaniimasi halleri arasinda sayilmistir.

Kanun'un 16. maddesinin Uctnci fikrasinda ise, bu Kanun'un 4, 6 ve 7'nci
maddelerinde yasaklanmis davranislarda bulunanlara, ceza verilecek tesebbiis ile tesebbls
birlikleri veya bu birliklerin tyelerinin nihai karardan bir dnceki mali yil sonunda olusan veya
bunun hesaplanmasi mimkiin olmazsa nihai karar tarihine en yakin mali yil sonunda olusan
ve Kurul tarafindan saptanacak olan yillik gayrisafi gelirlerinin ylizde onuna kadar idari para
cezasi verilecegi 6ngorilmustar:

Kurulun tesebbus veya tesebbus birlikleri veya bu birliklerin Gyelerinin yillik gayrisafi
gelirlerinin ylizde onuna kadar idari para cezasi verebilecegi yolundaki kural ile Kurul'a idari
para cezasinin hangi oran Uzerinden verilecedi hususunda bir takdir yetkisi verildigi agik
olmakla birlikte, bu takdir yetkisinin 6ncelikle ilgili mevzuatta belirlenen sinirlar ¢ercevesinde,
4054 sayili Kanun'un 6ngérdigl amaclar dogrultusunda ve objektif kriterlere dayanilarak ve
bu suretle takdir yetkisinin hukuka uygun olarak kullanilip kullaniimadiinin yargisal
denetimine imkan verecek sekilde belirlenmesi gerekmektedir.

Bu noktada, 4054 sayili Kanun'un 16. maddesinin besinci fikrasinda; Kurulun,
Uclincu fikraya gore idari para cezasina karar verirken, 30/3/2005 tarihli ve 5326 sayili
Kabahatler Kanunu'nun 17. maddesinin ikinci fikrasi baglaminda, ihlalin tekerrirt, suresi,
tesebbis veya tesebbis birliklerinin piyasadaki gicd, ihlalin gerceklesmesindeki belirleyici
etkisi, verilen taahhutlere uyup uymamasi, incelemeye yardimci olup olmamasi, gerceklesen
veya gerceklesmesi muhtemel zararin agirhdi gibi hususlarin dikkate alinacagi; altinci
fikrasinda; Kanuna aykiriigin ortaya cikarilmasi amaciyla Kurumla aktif isbirligi yapan
tesebblis ya da tesebbis birlikleri veya bunlarin ydneticileri ve calisanlarina, isbirliginin
niteligi, etkinli§i ve zamanlamasi dikkate alinarak ve gerekcesi acik bir sekilde gosterilmek
suretiyle Ucuncl ve dordincl fikralarda belirtilen cezalarin verilmeyebilecedi veya bu
fikralara gore verilecek cezalarda indirim yapilabilecedi, son fikrasinda ise; bu maddeye
gore verilecek idari para cezalarinin tespitinde dikkate alinan hususlarin, isbirligi halinde
para cezasindan bagisikhk veya indirim sartlarinin, isbirligine iliskin usul ve esaslarin
Kurulca cikarilacak yonetmeliklerle belirlenecegi hilkme baglanmistir.

4054 sayili Kanun'un 16. maddesinin son fikrasi ¢cercevesinde 4054 sayili Kanun'un
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4. ve 6. maddelerinde yasaklanmis davranislarda bulunan tesebbis ile tesebbiis birlikleri
veya bu birliklerin Gyeleri ile bunlarin yonetici ve ¢alisanlarina, ayni Kanun'un 16. maddesi
geregince verilecek para cezasinin tespitine iliskin usul ve esaslari dizenlemek amaciyla
15/02/2009 gunlu, 27142 sayill Resmi Gazete'de yayimlanarak yurlrlige giren Rekabeti
Sinirlayici Anlasma, Uyumlu Eylem ve Kararlar ile Hakim Durumun Koétuye Kullaniimasi
Halinde Verilecek Para Cezalarina iliskin Yonetmelik'in 'Para cezasinin belirlenmesine iligkin
ilkeler' baslkli 4. maddesinin birinci fikrasinda; tesebbls ile tesebbis birliklerine veya bu
birliklerin Uyelerine verilecek para cezasi belirlenirken;

a) Bu Yonetmeligin 5'inci maddesi ¢cercevesinde temel para cezasi hesaplanacagl,
temel para cezasinin, Kanun'un 4'iinct veya 6'nci maddelerinde yasaklanmisg, piyasa, nitelik
ve kronolojik siire¢ olarak birden fazla bagimsiz davranisin saptanmasi halinde, her bir
davranis icin ayri ayri hesaplanacagt,

b) Temel para cezasinin hesaplanmasindan sonra, bu Yonetmeligin 6'nci ve 7'nci
maddeleri c¢ercevesinde, agirlastirici ve hafifletici unsurlar g6z o6ninde bulundurularak
arttirma ve/veya indirme vyapilacagi kurali yer almis; 'Temel para cezasl' baslikh 5.
maddesinde; temel para cezasl hesaplanirken, Kanun'un 4'Unct ve 6'nci maddelerinde
yasaklanmis davranislarda bulunan tesebbls ile tesebbls birlikleri veya bu birliklerin
Uyelerinin, nihai karardan bir 6énceki mali yil sonunda olusan veya bunun hesaplanmasi
mumkun olmazsa nihai karar tarihine en yakin mali yil sonunda olusan ve Kurul tarafindan
saptanacak olan yillik gayrisafi gelirlerinin; a) karteller icin, ylzde ikisi ile ylzde doérdinin;
b) diger ihlaller icin, binde besi ile ylzde Ugcl, arasinda bir oranin esas alinacagi; birinci
fikrada yazili oranlarin belirlenmesinde, ilgili tesebbiis veya tesebbdis birliklerinin piyasadaki
gucu, ihlal neticesinde gerceklesen veya gerceklesmesi muhtemel zararin agirhigi gibi
hususlarin dikkate alinacagi; birinci fikraya gore belirlenen para cezasi miktarinin; bir yildan
uzun, bes yildan kisa siren ihlallerde yarisi oraninda, bes yildan uzun siren ihlallerde bir
kati oraninda arttirilacagi; 'Agirlastirici unsurlar' baslkli 6. maddesinde; temel para
cezasinin; ihlalin tekerrtri halinde, her bir tekrar igin, sorusturma kararinin tebliginden sonra
kartele devam edilmesi halinde yarisindan bir katina kadar arttirilacagi, temel para
cezasinin, Kanun'un 4'Uncil veya 6'nci maddeleri kapsaminda ortaya cikan rekabet
sorunlarinin giderilmesine yonelik olarak verilen taahhitlere uyulmamasi halinde, yarisindan
bir katina kadar; incelemeye yardimci olunmamasi hélinde yarisina kadar; diger
tesebbislerin ihlale zorlanmasi gibi hallerde dortte bire kadar arttirilabilecegi; 'Hafifletici
unsurlar' baslikh 7. maddesinde ise; temel para cezasinin, yasal yukumluliklerin yerine
getirilmesi haricinde incelemeye yardimci olunmasi, ihlalde kamu otoritelerinin tesvikinin
veya diger tesebbislerin zorlamasinin bulunmasi, zarar gérenlere gonullli olarak tazminat
o0denmesi, diger ihlallere son verilmesi, ihlal konusu faaliyetlerin yillik gayrisafi gelirler
icerisindeki payinin cok disik olmasi gibi hallerin ilgili tesebbiis veya tesebbis birligi
tarafindan ispatlanirsa, dortte bir ile beste (¢ arasinda indirilebilecedi, yuratilen bir

37

UYAP Bilisim Sistemindeki bu dokiimana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden BHUPV52 - |quO7S - GLUcL3m - tRyF3W: ile erisebilirsiniz.




T.C.
DANISTAY

IDARI DAVA DAIRELERI KURULU

Esas No :2022/885

Karar No :2022/2435

sorusturmada  Aktif isbirligi  Yonetmeligi'ndeki para cezasi verilmemesine iliskin
diuzenlemeden yararlanamayan bir tesebbiise verilecek cezanin, baska bir kartele iliskin
olarak Kurulun dnarastirma yapmaya karar vermesinden 6nce, Aktif isbirligi Yonetmeligi'nin
6'nci maddesinde belirlenen bilgi ve belgeleri sunmasi halinde, dortte bir oraninda
indirilecegi, Aktif isbirligi Yonetmeligi'nin para cezasi veriimemesine ve verilecek cezalarda
indirim yapilmasina iliskin hikimlerinin sakli oldugu, diger ihlalleri gerceklestiren tesebblis
veya tesebbus birliklerinin ihlallerini kabul ederek, aktif isbirliginde bulunmalari halinde, para
cezasinin altida bir ile dortte bir arasinda indirilecegi, hikme baglanmis ve bu suretle
Kurul'un idari para cezasi verirken dikkate alinmasi gereken tim hususlar belirlenerek, sahip
oldugu takdir yetkisinin kullanimi getirilen objektif kriterler dogrultusunda sinirlanmistir.

Ote yandan, s6z konusu Yonetmeligin zaman bakimindan uygulanmasi agisindan
ongorulen Gegici 1. maddesinde; YoOnetmelik hikdmlerinin, Yonetmeligin yuarirlige
girmesinden 6nce baslatilan, ancak sorusturma raporu teblig edilmemis olan sorusturmalar
hakkinda da uygulanacag! kural yer almis olup, belirtlen hukimden hareketle sorusturma
raporu tebli§ edilmis olan sorusturmalar bakimindan Yo&netmelikte ilgilinin lehine sonug
dogurmasi muhtemel hikdmlerin uygulanip uygulanamayacagi meselesinin tartisiimasi
gerekmektedir.

Geriye yurumezlik ilkesi, hukuk kurallarinin zaman bakimindan uygulanmasiyla ilgili
temel bir ilke olup, gerek yargisal kararlar gerekse 6gretide kabul edilmistir. Kural olarak
dizenleyici islemler yirurlige girdikleri andan baslayarak hukuki etkilerini dogurur ve
ylrarlik tarihinden sonraki olaylara uygulanir. Diger yandan, kabahatlerde zaman
bakimindan uygulamanin dizenlendi§i 5326 sayili Kanun'un 5. maddesinde, 5237 sayil
Tirk Ceza Kanunu'nun zaman bakimindan uygulamaya iliskin hikimlerinin kabahatler
bakimindan da uygulanacagi, ancak, kabahatler karsilifinda 6ngdrulen idari yaptirnmlara
iliskin kararlarin yerine getiriimesi bakimindan derhal uygulama kuralinin gecerli oldugu
kural yer almistir.

5237 sayill Tirk Ceza Kanunu’nun 7. maddesinde; 'islendigi zaman yirirlikte
bulunan kanuna gore su¢ sayillmayan bir fillden dolayi kimseye ceza verilemez ve guvenlik
tedbiri uygulanamaz. islendikten sonra yiiriirlige giren kanuna goére sug¢ sayllmayan bir
filden dolayl da kimse cezalandirilamaz ve hakkinda glvenlik tedbiri uygulanamaz. Boyle
bir ceza veya guvenlik tedbiri hikmolunmussa infazi ve kanuni neticeleri kendiliinden
kalkar. Sucun islendigi zaman vydrirlikte bulunan kanun ile sonradan ydrirlige giren
kanunlarin hukumleri farkli ise, failin lehine olan kanun uygulanir ve infaz olunur. Hapis
cezasinin ertelenmesi, kosullu saliveriime ve tekerrirle ilgili olanlar harig; infaz rejimine
iliskin hukimler, derhal uygulanir." hilkmu yer almistir.

Zaman bakimindan uygulamaya iliskin hukimlerden, sucgun islendigi tarihte
ylrdrlikte bulunmayan bir Kanun'un faile uygulanmayacagi ve sonradan yururlige giren
Kanun'un failin lehine ise, uygulanacagina iliskin hikimler, maddi ceza hukukuna iliskin
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kurallardir. Bir hususun maddi ceza hukukuna iliskin olup olmadigini tespit acgisindan, stz
konusu hikmin sonu¢ cezaya nihai olarak tesir eden, onun miktar ve/veya suresini
degistirebilecek nitelikte hukimler ihtiva etmesi gerekmekte olup, muhakeme veya infaz
hukukunu ilgilendiren hususlarda derhal uygulama kurali gecerlidir.

Yukarida bahsi gecen Yonetmelik, yeni bir kabahat ya da yaptirim éngérmemekte
ve Kanun'dayer alanyuzde on siniri disinda sonug yaptirimi degistirecek nitelikte hukimler
intiva etmemekte ve salt Kanun'da yer alan idari para cezasinin belirlenmesine iliskin
kistaslari iceren ve idarenin her bir somut olayda sahip oldugu takdir yetkisinin gelecege
donuk olarak benzer nitelikteki tim olaylar bakimindan somutlastiriimasini  6éngdren
hikumler icermektedir. Bu itibarla bahsi gecen Yoénetmelik hikml lehe ya da aleyhe
sonuglar dogurmadigi, bu ¢ercevede maddi ceza hukukuna iliskin olmadidi ve bu baglamda
idari usul hukukuna iliskin bir diizenleme oldugundan eylem tarihinden bagimsiz olarak
yurdrlige girdigi tarihten sonraki sorusturmalar bakimindan uygulanmasinin hukuken
mimkin oldugu, lehe veya aleyhe sonu¢ dogurma meselesinin her somut olay baglaminda
idari para cezasl uygulayan makam tarafindan degerlendiriimesi ve para cezasi verilirken
hangi oranda olacaginin yargisal denetime imkan verecek sekilde ortaya konulmus olmasi
gerektigi aciktir.

Bu noktada, belirtilen durumun istisnasi olarak diizenlemede esasinda aleyhe
sonu¢ dogurmasi muhtemel durumlarin bertaraf edilmesini saglamak ve hukuki belirlilik
ilkesinin gerceklesmesini saglamak Uzere henliz sorusturma raporu teblig edilmis olan
sorusturmalar bakimindan Yoénetmelik hiukimlerinin uygulanmayacag kurala baglanmis
olmakla birlikte, Yonetmeligin ilgililer lehine sonu¢ dogurmasi muhtemel hikimlerinin
sorusturma raporu teblig edilmis olsa dahi uygulanmasi gerekmektedir. Clnki, Yonetmelikte
indas edilen kurallar esasinda Kanun'un idari para cezalarinin objektiflestiriimesi icin
o6ngorilen ve Kabahatler Kanunu'nun 17. maddesinde de yer alan hikimlere dayanilarak
dizenlenmistir.

Baska bir anlatimla, s6z konusu Kanun hikimleri cercevesinde Kurul her zaman
idari para cezasl oraninin tayininde sahip oldugu takdir yetkisini objektiflestirme yetkisine
sahip olup, bu durum belirlilik ve alenilik ilkelerinin gerceklesmesi bakimindan da gereklidir.

Uyusmazlikta, davaci sirketin 4054 sayili Kanun'un 6. maddesini ihlal ettigi ve idari
para cezas! verilmesi gerektigi acik olmakla birlikte, yukarida da ifade edildigi tzere ilgili
Yonetmelik hikimlerinin lehe sonu¢ dogurmasi muhtemel tim hikimlerinin yrirlik
tarihinden sonraki verilecek kararlarda uygulanmasi dnunde bir engel bulunmadigindan,
davaci sirkete verilecek para cezasinin, sikayet konusu olayla ilgili olarak Yonetmelik
kapsaminda bir degerlendirme yapilmak ve bu kapsamda davacinin iddialari ve/veya re'sen
tespit edilecek hafifletici tim unsurlar dikkate alinmak ve uygulanacak para cezasi orani
yargisal denetime imkan verecek sekilde ortaya konulmak suretiyle belirlenmesi gerekirken,
belirtilen hususlar dikkate alinmaksizin davaci tesebbiise idari para cezasi verilmesine
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iliskin dava konusu Kurul kararinda hukuka uygunluk goriimemistir." gerekcesiyle davali
idarenin temyiz istemi kabul edilerek Dairelerinin anilan kararinin bozulmasina karar verildigi,

2577 sayill idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 46. maddesinin 1. fikrasinda,
Danistay dava dairelerinin nihai kararlarinin Danistayda temyiz edilebilecegi; 2575 sayili
Danistay Kanunu'nun 38. maddesinde, idari Dava Daireleri Kurulunun, idari dava
dairelerinden ilk derece mahkemesi olarak verilen kararlari temyizen inceleyecegi; 2577
saylll Kanun'un 49/4. ve 50. maddelerinde, Danistay dava dairelerine israr imkani
taninmayip, Danistay idari ve Vergi Dava Daireleri Kurullari kararlarina uyulmasinin zorunlu
oldugu kuralinin yer aldigi,

Aktarilan Kanun hikimlerine gore, Danistay dava dairelerince ilk derece
mahkemesi olarak verilen kararlarin Danistay idari ve Vergi Dava Daireleri Kurullarinca
bozulmas! halinde Danistay dava dairelerine israr imkani taninmadigindan, Danistay idari
Dava Daireleri Kurulu kararinda belirtilen gerekgelerle dava konusu islemin iptaline karar
verilmistir.

TEMYiZ EDENLERIN IDDIALARI : Davac tarafindan, Daire kararinda dava konusu
Kurul kararinin iptaline karar verilmekle birlikte, kararin gerekcesinde yer alan taraflarinin

4054 sayili Kanun'un 6. maddesini ihlal ettigi yonindeki degerlendirmenin hukuka aykiri
oldugu, 2014 yilinda yayimlanan Kilavuz'da hakim durumdaki tesebbuslerin dislayici
eylemleri belirlenirken hangi 6lgitlerin kabul edilmesi gerektiginin belirtildigi, davali idarece
bu olcutler dikkate alinmadigindan Kurul kararinin esasinin da hukuka aykiri hale geldigi,
kotiye kullanma iddialari hakkinda inceleme yapilirken hakli gerekcelerinin dikkate
alinmadigi belirtilerek kararin bozulmasi gerektigi ileri stirilmektedir.

Davali idare tarafindan, bozma kararina uyularak verilen Daire kararinda fail lehine olan
hikmin uygulanmasi gerektigi gerekcesine dayanildi§i, ancak failin cezalandirilmasina
esas alinan hikimde lehe bir degisiklik bulunmadigi, kararin alindigi tarihte var olmayan
hikm( kararin alindigi tarihe kadar geri yuritmenin hukuki belirlilik ilkesinin amaciyla
bagdasmayacagi belirtilerek kararin bozulmasi gerektigi ileri stiriimektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMALARI : Davacl tarafindan, savunma verilmemis, davali
idare ve mudahil tarafindan, davacinin temyiz isteminin reddi gerektigi savunulmustur.

DANISTAY TETKIK HAKIMi MUHAMMED ENES YILMAZ'IN DUSUNCESI : Temyiz
istemlerinin reddi ile Daire kararinin onanmasi gerektigi disinilmektedir.

TURK MILLETI ADINA
Karar veren Danistay idari Dava Daireleri Kurulunca, Tetkik Hakiminin aciklamalari
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregdi gorisaldi:
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HUKUKIi DEGERLENDIRME:
2577 sayil idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 49. maddesinin ikinci fikrasinda,
Danigtay dava dairelerinin nihai kararlarinin temyizen incelenerek bozulmasinin;

"a) Gorev ve yetki disinda bir ise bakilmis olmasi,

b) Hukuka aykiri karar verilmesi,

¢) Usul hikiamlerinin uygulanmasinda karari etkileyebilecek nitelikte hata veya
eksikliklerin bulunmasi” sebeplerinden birinin varhgi halinde mimkin oldugu belirtiimis;
dordunci fikrasinda, "Danistayin ilk derece mahkemesi olarak baktigi davalarin temyizen
incelenmesinde bu madde ile israr hari¢c 50. madde hikumleri kiyasen uygulanir." hilkmine
yer verilmis; 50. maddesinin dérdincu fikrasinda ise, Danistayin bozma kararina uyuldugu
takdirde, bu kararin temyiz incelemesinin, bozma kararina uygunlukla sinirli olarak
yapilacagi hilkme baglanmistir.

Danistay Oniiciincii Dairesinin temyize konu karari; Danistay idari Dava Daireleri
Kurulunun 04/10/2017 tarih ve E:2014/3462, K:2017/2907 sayili kararinda belirtilen
gerekceler gbz o6nune alinarak verilmis bir karar oldugundan, usul ve hukuka uygun
bulunmakta ve bozulmasini gerektirecek bir hukuka aykirilik tagsimamaktadir.

KARAR SONUCU:
Aciklanan nedenlerle;
1. Taraflarin temyiz isteminin reddine,

2. Dava konusu islemin yukarida 6zetlenen gerekceyle iptaline iliskin Danistay
Onlcinclt Dairesinin temyize konu 21/10/2021 tarih ve E:2019/4366, K:2021/3481 sayili
kararinin ONANMASINA,

3. Bu kararin teblig tarihini izleyen ginden itibaren 15 (onbes) gln icinde karar
duzeltme yolu acik olmak tzere, 04/07/2022 tarihinde oybirligi ile karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye Uye
Hasan Ziya Mustafa Ali Bilal
GUZELER OZCAN GOKCEK KAZAN CALISKAN
Uye Uye Uye Uye Uye
Hasan Muhsin Hasan Bilge Ali
ODABASI YILDIZ ONAL APAYDIN URKER
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Fatih Omer Kemal
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