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DANl§TAY

'ONUQUNCU DA1RE

Esas No:2016/2939

KararNo:2019/468

Tarih : 29.03.2019

Sayi :2256

SDP :640

KARARIN DUZELTiLMESINI ISTEYEN (DAVACI) ; Qolakoglu Metalurji A.§.

VEKIU : Av. Av. Mehmet DEDEO&LU
Haci Adil Cad. Ortanca Sok. Nd:2

Levent - Besiktas / ISTANBUL

KAR$I TARAF (DAVALI)

VEKiLi

ISTEMIN KONUSU

j Rekabet Kurumu
Oniversiteler Mah. 1597. Cad. No:9

Bilkent/ANKARA

: Av. Ayperi SAMANTiR - Ayni adreste

: Ankara 5. Idare Mahkemesinin 23/03/2015

tarih ve E:2014/191, K:2015/507 sayili karannin onanmasma dair Danistay Onucuncu

Dairesi'nin, 16/02/2016 tarih ve E:2015/4529, K:2016/298 sayili karannin; 2577 sayili idari
Yargilama Usulu Kanunu'nun Gecici 8. maddesi uyannca uygulanmasina devam edilen 3622

sayili Kanun ile degisik 54. maddesi uyannca duzeltilmesi istenilmektedir.

KARAR DUZELTME TALEP EDENJN IDDJALARI : Temyiz asamasinda belirttigi iddialann
degerlendirilmedigi, sorusturma zamanasimi suresinin gecmesine ragmen ceza verildigi,

22/04/2004 tarih .ve 04-27/319 sayili Rekabet Kurulu karanna karsi acilan davada verilen

kararin kesinlesmeden yeniden degerlendirme yapilmasmm hukuka aykin oldugu, bu

bagiamda derdestlik itirazlannin dikkate alinmasi gerektigi, iptal karan uzerine veriien karar

oncesi yapilan sorusturmada savunma haklarinin ihlal edildigi, ceza verilirken ihlale konu turn

faaliyetlerden elde edilen gayri safi gelirlerin degil turn gayri safi gelirlerin;,;dikkate;.alinmasinin

hukuka aykin oldugu, ihlal iddialannin ispat edilmeden ceza verildigi';iJeri-©i5rtU^e^Dani§tay

KAR$l TARAFIN SAVUNMASl : Duzeltilmesi istenen kararin usul '̂ e^^aSa^uySyft'̂ ldugu,
ileri surulen nedenlerin 2577sayili idari Yargilama Usulu Kanunu'nun ^^madaesmje'uymadigi,
bu nedenle istemin reddi gerektigi savunulmaktadir.

DANI5TAY TETKJK HAKJMJ AHMET ASYA'NIN DU$UNCESJ : Karar duzeltme isteminin
reddi gerektigi dusunulmektedir.

TURKMJLLETJADINA

Karar veren Danistay Onucuncu •Dairesi'nce, Tetkik Hakiminin aciklamalan

dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi gorusuldu:

Onucuncu Dairesince verilen kararin duzeltilmesi istenilmektedir.
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HUKUKJ DEGERLENDJRME:

Danistay dava daireleri ile idari veya vergi dava daireleri kurullan tarafmdan verilen
karariarin duzeltme yolu ile yeniden inceienebilmelerini gerektiren nedenler, 2577 sayili
Kanun'un Gecici 8. maddesi uyannca uygulanmasina devam ediien 3622 sayili Kanun ile
degisik 54. maddesinin 1. fikrasinda gdsterilmis, ayni maddenin 2. fikrasinda ise, anilan daire

ve kurullann kararin duzeltilmesi isteminde ileri surulen nedenlerle bagli olduklan beiirtilmis
bulunmaktadir.

Dilekgede ileri surulen duzeltme nedenlerinin anilan maddede sayilan nedenlere
uymadigi anlasilmistir.

KARAR SONUCU :

Agiklanan nedenlerle;

1. Karar duzeltme isteminin REDDiNE,

2. Karar duzeltme giderlerinin istemde bulunan uzerinde birakilmasina, 19/02/2019

tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Ba§kan Vekili Uye

Zumrut Murteza
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Uye Uye

Fatih Mehmet Tayyibe

ALKI§ KAYCIOGLU
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