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Temyiz isteminde Bulunan (Davaci) : OMV Petrol Ofisi A.$.
Vekili : Av. Ragip TOPALOGLU ]
Necatibey Cad. Gunesli Apt. No:16/5-7 K:3-4
Sihhiye / ANKARA
> l ‘h «,
Karsi Taraf (Davali) : Rekabet Kurumu ,’ : . .' ‘&
Universiteler Mah. 1597, Cad No 9 e
Bilkent / ANKARA ; - v F
R
Vekili : Av. Nagehan OZSEYHAN - Aym adreste
Davanin_Ozeti : Danigtay Onuginctt Dairesi'nin 19.11.2014 tarih ve

E:2011/558, K:2014/3588 sayil kararinin temyizen incelenerek bozulmas: istenilmektedir.

Danistay Tetkik Hakimi Murat YUKSEL'in Disgiincesi : Kanuni saresi icinde temyiz
isteminde bulunulmad:idindan, istemin stre ydninden reddi gerektidi daglnilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danigtay Onticiincti Dairesi'nce, 2577 sayih ldari Yargilama Usuli
Kanunu'nun 14. maddesi uyarinca Tetkik Hakiminin raporu ve sbzlt agiklamalari dinlendikten
ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra igin geregi gérusaldi:

" Dava; davaci sirket ile Guloglu Petrol Uranleri Ticaret ve Sanayi. Ltd. $ti. (Gulogtu
Petrol) arasinda imzalanan dikey anlagmaya muafiyet taninmas: icin yapilan bagvuruyla iigili
olarak Rekabet Kurulu tarafindan verilen 23.09.2010 tarih ve 10-60/1260-472 sayili kararnn,
anlasmanin muafiyetten yararlanacagi surenin hesaplanmasinda, baslangsg tarihi olarak EPDK
lisans tarihinin esas alinmasi ybniindeki talebin reddine iligkin kisminin iptali istemiyle agilmis;
Danigtay Oniiginct Dairesi'nin 19.11.2014 tarih ve E:2011/558, K:2014/3588 sayili karan ile
davanin reddine karar verilmig, bu karar davaci tarafindan temyiz edilmistir.

2577 sayih |dari Yargilama Usuli Kanunu'nun 46. maddesinin 2. fikrasinda; 6zel
kanunlarinda ayn sire gosterilmeyen hallerde, Danigtay dava daireleri ile idare ve vergi
mahkemelerinin nihal kararlarina karsi teblig tarihini izleyen otuz gin iginde Danigtay'da temyiz
yoluna bagvurulabilecedi; 48. maddesinin 6. fikrasinda, temyizin kanuni sure gegtikten sonra
yap:lrﬁasu halinde karar veren mahkeme, ilk derece mahkemesi olarak davaya bakan Danigtay
dairesinin temyiz isteminin reddine karar verecegi kurala baglanmistir. -
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Dosyanin incelenmesinden; temyizen

incelenerek bozulmas!

-

istenen Dairemiz

kararinin davaciya 23.03.2015 tarihinde teblig edildigi, bu karara karst en geg 22.04.2615
tarihine kadar temyiz isteminde bulunulmasi gerekirken, 24.04.2015 tarihinde kayda giren
dilekge ile temyiz isteminde bulunuldudu anlasildigindan, sire agimi nedeniyle temyiz isteminin
incelenmesine yasal olanak bulunmamaktadir. ‘

Aciklanan nedenle; TEMYIZ ISTEMININ SURE ASIMI NEDENIYLE REDDINE, bu
karara karsi (7) glin igerisinde Idari Dava Daireleri Kurulu'na temyiz yolu agik olmak tzere,
14.05.2015 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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