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ESASNO  :2018/280
KARAR NO :2018/823

DAVACI : OMV PETROL OFiSi ANONIM SIRKETI

VEKILLERI : AV. ENGIN CETINER- AV. TAHSIN UFUK CETINER

Necatibey Cad. Giinesli Apt. No: 16/5 Kat: 3 Sthhiye/ANKARA

DAVALI : REKABET KURUMU /ANKARA
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VEKILI : Huk.Miis. MEHMET OZDEN-Ayn adreste

MUDAHIL(DAVALI) :1- TURK HAVA YOLLARI OPET HAVACILIK YAKITLARI

AS.
VEKILIi : AV. MUZAFFER YILMAZ

“iran Caddesi 21 Numara Karum Is Merkezi C Blok Kat:6 D:459
Cankaya/ANKARA

MUDAHIL(DAVALI) : 2- ISTANBUL SABIHA GOKCEN ULUSLARARASI HAVA
LIMANI YAPIM VE ISLERTA.S.

VEKILLERI : AV. SENCER SEREN

Meydan Sk. No:5 Spring Giz Plaza K:9 Sisli/ISTANBUL
AV.NAZMI TEKIN

Ufuk Universitesi Cad. Farilya Is Merkezi No:8/38 Kat:7
Cukurambar Cankaya/ANKARA

DAVANIN OZETi : Istanbul Sabiha Gokgen Uluslararast Havalimani Yatirim Yapim ve
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Isletme A.S. nin 19/03/2008 tarihli "Uygulama Sézlesmesi" uyarinca igletme hakkina haiz
oldugu, Istanbul Sabiha Gékgen Havaalani'nda bulunan akaryakit depolama, satis ve ikmal
{initelerinin isletim hakkini "Alan Tahsis Sozlesmesi" kapsamunda bes yil siire ile Tirk
Havayollann OPET Havacilik Yakitlar1 A.$.'ve tahsisi islemine muafiyet tanimas: talebi ile
yaptig1 bildirim sonucunda, bildirim konusu islemin 4054 say1li Rekabetin Korunmas: Hakkinda
Kanun'un 7. maddesi ve bu maddeye dayanilarak ¢ikarilan 2010/4 sayili Rekabet Kurulundan
Izin Alinmasi Gereken Birlesme ve Devralmalar Hakkinda Teblig kapsaminda izne tabi
olduguna ve Tirk Hava Yollari OPET tarafindan verilen taahhiitler gerevesinde igletme izni
verilmesine iliskin 26/02/2014 tarih ve 14-08/155-66 sayili Rekabet Kurulu kararmin; pazarda
hakim durumda olan Tiirk Havayollari OPET Havacihik Yakatlar1 A.$.'nin pazar payinin dahada
artacag1, rekabetin engellenecegi, kamu yararina ve hukuka aykirt oldugu ileri siriilerek iptali
istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETi : Cografi pazar tanimi yapilirken sadece davacimn degil sektdriin
tiim aktorlerinin gorilsiiniin alindigi ve cografi pazarin Tirkiye olarak belirlendigi, trin
pazanmn dogru belirlendigi, Tiirk Hava Yollart OPET tarafindan verilen taahhiitler g;erq:evesmde
rekabetin 6nemli dlgiide kisitlanmasi sonucu dogurmayacagini, dava konusu iglemin mevzuata
ve hukuka uygun tesis edildigi, haksiz agilan davamn reddi gerektigi savunulmaktadir.
MUDAHIL iSTANBUL SABiHA GOKCEN ULUSLARARASI HAVALIMANI
YATIRIM YAPIM VE ISLETME A.S. SAVUNMASININ OZETI: Dava konusu islemde
hukuka aykirilik bulunmadigi, davanin reddi gercktigi savunulmaktadir.
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MUDAHIL THY OPET HAVACILIK YAKITLARI A.S.

SAVUNMASININ OZETI: Cografi pazar tamimi yapihirken sadece davacinin degil sektoriin
tim aktdrlerinin gorigtiniin alindig1 ve cografi pazann Tiirkiye olarak belirlendigi, iiriin
pazarinin dogru belirlendigi, Tiirk Hava Yollart OPET'in tiim islemlerini THY 'den bagimsiz bir
sekilde yiiriittiigii, dolayisiyla iliskilendirilmesinin dogru olmadi@, davanin reddi gerektigi
savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara 4. Idare Mahkemesince, Mahkememizin 31/03/2016 tarih ve
E:2015/35; K:2016/1007 sayili kararimin, Damstay 13. Dairesi'nin 08/05/2017 tarih ve
E:2016/3401; K:2017/1426 sayil karan ile bozulmas: tizerine, bozma karanindaki usuli eksiklik
giderilerek durusma igin 6nceden belirlenen 19/03/2018 glinii davaci vekili Av. Engin
CETINER'in geldigi davali idareyi temsilen Hukuk Miisavir Mehmet OZDEN'in ve daval
yaninda miidahil istanbul Sabiha Gokgen Havalimani Yapim lsleri A.$.'yi temsilen gelen
olmadigi, yine davali yaninda miidahil Tiirk Hava Yollart Opet Havacilik A.$.'yi temsilen Av.
Muzaffer YILMAZ'm geldigi goriildii. Agik durusmaya baslandi. Gelen taraflara usuliine uygun
soz verilip dinlendikten sonra durugmaya son verilerek ve dava dosyas: incelenerek isin geregi
gorisiildi;

Dava, Rekabet Kurulu'nun 26/02/2014 tarih ve 14-08/155-66 sayili kararinin iptali
istemiyle agilmistir.

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 3. maddesinde hikim durum,
“belirli bir piyasadaki bir veya birden fazla tesebbiisiin, rakipleri ve miisterilerinden bagimsiz
hareket ederek fiyat, arz, iiretim ve dagitim miktar1 gibi ekonomik parametreleri belirleyebilme
giicii” seklinde tanimlanmakta iken, 7. maddesinde; "Bir ya da birden fazla tesebbiisiin hakim
durum yaratmaya veya hakim durumlarin: daha da giiglendirmeye yonelik olarak, iilkenin biitiini
yahut bir kisminda herhangi bir mal veya hizmet piyasasindaki rekabetin onemli olgiide
azaltilmasi sonucunu doguracak sekilde birlesmeleri veya herhangi bir tesebbiisiin ya da kiginin
diger bir tesebbiisiin mal varhgmm yahut ortaklik paylarinin timiind veya bir kismini ya da
kendisine yonetimde hak sahibi olma yetkisi veren araglari, miras yoluyla iktisap durumu hari¢
olmak iizere, devralmas: hukuka aykiri ve yasaktir. Hangi tiir birlesme ve devralmalarin hukuki
gecerlilik kazanabilmesi i¢in Kurula bildirilerek izin alinmasi gerektiini Kurul gikaracag
tebliglerle ilan eder." hitkmiine yer verilmistir.

2010/4 sayili Rekabet Kurulundan izin Alinmasi Gereken Birlesme ve Devralmalar
Hakkinda Tebligin “Birlesme ve Devralmalarin Degerlendirilmesi” bashkl: 13. maddesinde;
birlesme ve devralmalar degerlendirilirken &zellikle: ilgili pazarin yapisi, tlke iginde veya
disinda yerlesmis olan tesebbiislerin fiili ve potansiyel rekabeti, tesebbiislerin pazardaki durumu,
ekonomik ve mali giigleri, saglayici ve misgteri bulabilme alternatifleri, arz kaynaklarina
ulagabilme imkani, pazarlara giris engelleri, arz ve talep egilimleri, tiketicilerin menfaatleri,
tiiketici yararma olan etkinlikler ve diger hususlarin géz 6niinde tutulacagi diizenlemesine yer
verilmistir.

Dava dosyasimn incelenmesinden; Istanbul Sabiha Gokeen Uluslararasi Havalimamn
Yatirum Yapim ve isletme A.S. nin 19/03/2008 tarihli "Uygulama Sézlesmesi" uyannca isletme
hakkim haiz oldugu, Istanbul Sabiha Gok¢en Havaalani'nda bulunan akaryakit depolama, satg ve
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ikmal iinitelerinin isletim hakkini "Alan Tahsis S6zlesmesi” kapsaminda bes yil siire ile Tiirk
Havayollari OPET Havacihk Yakitlari A.$.'ve tahsisi islemine muafiyet taninmasi talebi ile
davali idareye bildirimde bulunuldugu, bildirim sonucunda, SGH’de bulunan akaryakit
depolama, satis ve ikmal iinitelerinin isletim hakkinin bes yil siire ile THY OPET’e tahsis
edilmesi isleminin ilgili pazarda hakim durumun gii¢lendirilmesine yol agacagi, ancak THY
OPET tarafindan verilen taahhiitler ¢ercevesinde iglemin rekabetin dnemli 6lglide kisitlaninas:
sonucunu dogurmayacag, bildirim konusu iglemin 4054 sayili Rekabetin Korunmas1 Hakkinda
Kanun'un 7. maddesi ve bu maddeye dayanilarak gikarilan 2010/4 sayili Rekabet Kurulundan
izin Almmasi Gereken Birlesme ve Devralmalar Hakkinda Teblig kapsaminda izne tabi
olduguna ve Tirk Hava Yollar1 OPET tarafindan verilen taahhiitler cercevesinde isleme izin
verilmesine karar verilmesi tizerine bakilmakta olan davanin agildig1 anlasilmaktadur.

Uyusmazlik konusu olay ile ilgili olarak; SGH’de bulunan akaryakit depolama, satiy ve
ikmal tnitelerinin isletim hakkinmn bes yil siire ile THY OPET’e tahsis edilmesi isleminin ilgili
pazarda hakim durumun giiglendirilmesine yol agacaginin kabul edilmesine ve devir isleminin
ardindan THY OPET’in rakip firmalarin SGH deki akaryakut tesislerine erisimini engellemesi ve
erigime iliskin fiyatlar yiikseltmesi durumunun soru isareti olusturmasna ragmen; THY Opet
tarafindan verilen taahhiitlerin soru isaretlerini ortadan kaldirdiginin karara baglandigt
gorilmektedir.

Bu kapsamda; THY Opet'in, iigiincii kisilere depolama hizmeti saglanabilmesi igin
gerekli olan depolama lisansinin alinmasi konusunda tam, eksiksiz ve ivedilikle basvuru
yapilmasi, s6z konusu lisansin zamaninda ahinmasi ve tglinci kisilere hizmet saglanmasinda
herhangi bir aksama yasanmayacagmnin garanti altina alinacag, devir isleminin ger¢eklesmesini
miiteakip  iigtincii kisilerin depolama hizmetlerine erigim taleplerini kabul etreyi, erisim
taleplerinin arz giivenligi, kapasite oranlari dikkate alinarak kargilanacagi, erisim saglama
iicretinin de EPDK tarafindan onaylanan tarifeler iizerinden uygulanacagi ayrica, depolama
hizmetlerinin yalmzea bir havayolu sirketine mal teslim yitkiimliligii altima girmig firmalara
verilebilecegi, diger tesebbiislerin THY OPET ten (depodan) iiriin alm taleplerinin karsilanmasi
ile gerek satin alinan gerekse depolanan triinlerin kanat alti ikmal hizmetini onaylanan tarifelere
uygun olarak yiriitillecegi, tigiincii kisilerin depolama ve ikmal hizmetine ulagmalarinda adil ve
seffaf kriterlerin uygulanacag, ek olarak THY OPET; [SG’nin mevcut tarifesinde yer alan ve
erisim simirlarini diizenleyen "Petrol Piyasasi Kanunu ve ikincil mevzuat hiikiimleri sakll kalmak
{izere, lisans sahibi; depolanacak akaryakit miktarn1 20.000 metrekiipten ve hizmet siiresi 180
giinden az ise talebi reddeder.” hiikmiinde yer alan 20.000 metrekiip kuralim kaldirmayi ve
hizmet siiresinin 180 giinden az olamayacag yoniindeki kuralda ise siireyi 90 giine indirmey1
taahhiit ettigi gérilmektedir.

Bu durumda; her ne kadar, Istanbul Sabiha Goékgen Havaalani'nda bulunan akaryakit
depolama, satig ve ikmal iinitelerinin igletim hakkim "Alan Tahsis Sozlesmesi" kapsaminda bes
yil siire ile Tiirk Havayollannt OPET Havacihk- Yakitlari A.S.'ve tahsisi islemin hakim durumu
giiglendirdigi goriilmekte ise de; sdz konusu ‘hakim durumun piyasaylr olumsuz yd&nde
etkilememesi icin yukarida ayrntisi verilen taahhiitlerin alindig goriildiigiinden, ayrica verilen
taahhiitlere aykii  davramlmasi durumunda da her zaman daval idarece yaptirim
uygulanabilecegi hususu dikkate ahndiginda, dava konusu kararda hukuka aykirlik
bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle, davamin reddine, asagida dokiimii yapilan 647,30 TL yargilama
giderinin davaci iizerinde birakilmasina, Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyannca durusmal
isler i¢in belirlenen 1.660,00-TL vekalet {icreti ile davali idarece harcanan 174,20 TL yargilama
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