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Davanin Ozeti _: Dava, davacinin 16.04.2008 tarih ve 2312 sayili, 29.04.2008 tarih
ve 2581 sayili, 07.05.2008 tarih ve 2793 sayilli ve 13.06.2008 tarih ve 3712 sayil
bagvurularinin zimnen reddine iligkin Rekabet Kurulu iglemlerinin; davacinin, 29.04.2008 ve
13.06.2008 tarihlerinde, Uzel Holding A. S. 'yve ait %83,19 oranindaki Uzel Makine A. S.
hisselerinin Uzel Agri NV tarafindan devralinmasi iglemine izin verilmesi talebi neticesinde
verilen 20.06.2007 tarih ve 07-53/593-199 sayili Rekabet Kurulu kararinin geri alinmasi, hig
alinmamis sayilmasi, birlesme devralma hakkinda yanlis ve yaniltici bilgi veren Uzel Agri
NV'ye 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 16. maddesi uyarinca idari para

cezasi verilmesi istemiyle yaptigi bagvurunun zimnen reddine iligkin kisminin; Uzel Holding A.
S.'nin pay sahibi ve yénetim kurulu iiyesi A. Serdar Uzel olmadan, onun yerine M. [zzet
Kalayci'nin katiimiyla alinan Uzel Holding A. S.'ye ait Uzel Makine Sanayi A. $. hisselerinin
Uzel Agri NV'ye devir iglemine iligkin yénetim kurulu kararinin gegersiz oldugu, devir iglemi
hakkinda bildirimde bulunanlarca Rekabet Kurumu'na bu konuda kasten eksik ve yaniltici bilgi
verildidi, devreden Uzel Holding A. S. ile devralan Uzel Agri NV'nin hakim ortaklarinin farkli
oldugu, bildirim konusu devralma igleminin ayni ekonomik batiinlik iginde yer alan girketler
arasinda gergeklestiriimis olmadigi, séz konusu gegersiz devir igleminin Uzel Makine Sanayi
A. S.'nin kontroliiniin el dedistirmeye yol agacak nitelikte oldugundan devir igleminin izne tabi
oldugu, 16.04.2008 ve 07.05.2008 tarihli bagvurular ile Uzel Holding A.$.'ye ait %83,19
oranindaki Uzel Makina Sanayi A.S. hisselerinin devredildigi iddia olunan Uzel Agri NV
tarafindan anilan hisselerin %64,43'10k kisminin SS Distribution Private Limited sirketi
tarafindan devralinmasi istemiyle yapilabilecek basvurunun, davacinin Uzel Makine A.S.
hisselerinin Uzel Agri NV tarafindan devralinmasi istemiyle yapilan bagvuru Gzerine Rekabet
Kurulu tarafindan alinan kararin geri alinmasi istemiyle yapilan basvuru da gézéniine alinarak
reddedilmesi istemiyle yapilan bagvurunun zimnen reddine iligkin iglemin ise yapilan iglemin
gegcersiz ve yok hikmiinde oldugu ileri suriilerek iptali istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti : Uzel Holding A. $. 'ye ait %83,19 oranindaki Uzel Makine-

A. §. hisselerinin Uzel Agri NV tarafindan devralinmasi islemine izin .verilmesi talebi#
neticesinde verilen 20.06.2007 tarih ve 07-53/593-199 sayili Rekabet Kurulu kararinin hukuka
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uygun oldugu, davacinin siresi igerisinde bu karara karsi iptal davast agmadi§i, Rekabet
Kurulu'nin davacinin bagvurularini zimnen reddetmedidi, 31.07.2008 tarih ve 08-49/688-M
saylli karariyla konu hakkinda ilgili yargi streci sonuglanana kadar herhangi bir karar tesis
edilmemesine karar verildigi, bu kararla dava agilmadan énce davanin konusuz kaldid ileri
surulerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

Danistay Tetkik Hakimi Emre ERMAN'In Diusiincesi : Dava konusu islemlerin iptal
edilmesi gerektigi disinilmektedir.

Danistay Savcist Mehmet KARAOGLU'nun Disiincesi : Dava, Uzel Holding A.S.'ye
ait % 83,19 oranindaki Uzel Makine San. A.$. hisselerinin Uzel Agri NV tarafindan
devralinmasi iglemine izin verilmesi talebi lizerine verilen 20.06.2007 tarihli ve 07-53/593-199
sayili Rekabet Kurulu kararinin 4054 Sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun 13.

maddesi uyarinca geri alinmasina ve ayni maddenin 3. fikrasi geredince bu kararin hi¢

allnmamis sayilmasina , béyle bir kararin alinabilmesi igin Kuruma yanlis ve yaniltici bilgi
verdigi iddia edilen Uzel Agri NV'ye ve birlikte bu kurulus adina bildirimde bulunan kisiye,
anilan Kanununun 16/1. maddesinde éngdérillen cezanin azami haddinin uygulanmasina karar
verilmesi istemiyle davaci tarafindan davali idareye yapilan bagvurunun zimnen reddine iligkin
islemin iptali istemiyle agiimigtir.

4054 sayili Rekabetin korunmasi Hakkinda Kanunun 1. maddesinde, bu Kanunun
amact agikga belirtiimis olup; bu amaglari gergeklestirip, mal ve hizmet piyasalarindaki
rekabeti engelleyici veya kisitlayici anlagsma, karar ve uygulamalari 6nleyerek rekabetin
korunmasini sadlamakla gérevlendirilen davali kurumun; anilan gérevini geregi gibi yerine
getirebilmesi icin, basgvuru tzerine veya re'sen inceleme, arastirma ve sorusturma yapmaya,
rekabet ihlallerinin tesbit edilmesi halinde, bu ihlallere son verilmesi igin gerekli tedbirleri alp,
bundan sorumlu olanlara idari para cezalari uygulamaya anilan yasanin 27. maddesiyle yetkili
kilindid anlasiimaktadir.

4054 sayili Kanunun, "Muafiyet ve Menfi Tespit Kararlarinin Gelir Ahinmasi" basghkl
13. maddesinde, muafiyet ve menfi tespit kararlarinin, yanhis veya eksik bilgiye dayanarak
verilmis olmasi halinde geri alinabilecegdi belirtiimis, maddenin 3. fikrasinda da, yanls ve
eksikligin ilgili tegebbusiin hilesi veya kasti ile gergeklesmesi halinde kararin hi¢ alinmamisg
sayilacagdi hikme baglanmis bulunmaktadir. Anilan kanunun 16/1. maddesinde ise, muafiyet
ve menfi tespit basvurular ile birlesme devralmalar igin izin basvurularinda yaniltici veya
yanlis bilgi verilmesi halinde bu yasa maddesinde belirtilen miktkarda idari para cezasi
verilecegi belirtiimistir.

Dava dosyasindaki bilgi ve belgelerin incelenmesinden; Uzel Makine Sanayi A.S.
hisselerinin %83,3'Unin Uzel Agn NV tarafindan devralinmasi islemine izin verilmesinin talep
edilmesi Uzerine; bagvuru konusu islemde Uzel Corp'un gatisi altinda yer alan Uzel Makine'nin’
Uzel Holding kontrolinde olan %83.2'lik hissesi, yine Uzel Corp'un bir sirketi olan Uzel Agri'ye

devredildigi, bu sirketlerin ayni ekonomik birlik iginde yer almalar nedeniyle Uzel Makine'nin
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kontrolii ayni Grubun sirketleri arasinda el degistirmesinden dolay! pazardaki rekabet ortamina
bu devir igleminin higbir etkisinin bulunmadigi gerekgesiyle bildirim konusu iglemin 4054 sayili
Kanunun 7. maddesi ve bu Kanunza dayanilarak ¢ikarilan 1997/1 sayili "Rekabet Kurulu'ndan
Izin Alinmasi Gereken Birlesme ve Devralmalar Hakkinda Teblig" kapsaminda olmadigina dair
20.6.2007 tarih ve 07-53/693-199 sayili Rekabet kurulu kararinin alindigi, bu karara karsi
davac tarafindan; Uzel Holding A.S. ve Uzel Makina hissedar oldugu, adi gegen sirketleri
cesitli yollarla kontrol etmeye galisan Emil Ibrahim Onder Uzel'in 2007 yilinda Uzel Makine'nin
%8319 hissesini yurtdiginda kendi adina kurdugu Uzel Agri isimli sirkete satilmis gibi
glsterirken kuruma yanlig bilgi verdigi, kendi kontroli altindaki Sirketi sanki bir grup
sirketiymis gibi tanittigi, Rekabet Kurulunun yaniltildigi, devir igin gegerli bir yénetim kurulu
kararinin bulunmadigi, bu sirketin Uzel Holdingin diger hissedarlarindan mal kagirma amacina
yonelik olarak kuruldugu, hisse devrinin iptali i¢in Istanbul 13. Asliye Ticaret Mahkemesinde
dava aglildigi, Uzel Makina hisselerinin bu kez SS Sirketine devri isleminin de muvazaal olarak
gerceklestiriimeye calisilan hileli bir iglem oldugu igin, buna karsi da yasal yollara
bagvuruldugu, bildirim konusu devralma igleminin ayni ekonomik bitinlik iginde yer alan
sirketler arasinda gergeklesmedigi, hileli olarak gergeklestirilen devir islemi igin, Eyilp
Cumhuriyet Savcilii'nin konuyla ilgili olarak baslattiyi sorusturmanin devam ettigi ileri
siuriilerek yapilan basvurular izerine; idarece yapilan inceleme sonucunda, Uzel Agri
Sirketine gergeklestirilen hisse devrinin iptali igin Istanbul 13. Asliye Ticaret Mahkemesinde
acilan davanin halen devam ettiginin tespit edilmesi ve mevcut bilgi ve belgelere gére bu
sirketin kontrol yapisinin ne sekilde oldugunun o tarih itibariyla kanitlanamamis olmasi ve
konunun Sermaye Piyasasina intikal etmis bulunmasi hususlarn gézéniine alinarak; ilgili yargi
siireci sonuglanana kadar konuya iligkin olarak herhangi bir karar tesis edilmemesine ,
bildirimin yargisal siire¢ sonuglandiktan sonra tamamlanmis kabul edilmesine ve kurul
giindemine getiriimesine dair 31.7.2008 tarih ve 08-49/688-M sayili Rekabet kurulu kararinin
alindidi anlagiimaktadir.

Anayasanin 138. maddesine gére mahkeme kararlarina uymak zorunda olan
idarenin, hukuken gecerli objektif bilgi ve belge ile saptayamadidi olgular igin, ayni olayin
yargiya intikal etmis olmasi halinde, bu konuda herhangi bir islem tesis etmeden 6nce yargi
slrecinin tamamlanmasini bekleyerek bunu bekletici 6n mesele yapmasina hukuken engel
bulunmamaktadir.

Bakilan uyusmazlikta, davaci tarafindan yapilan basvuruya konu olayin
aydinlanmasinin yargi sirecinin tamamlanmasina bagh bulundugu dosyadaki bilgi ve
belgelerden anlasiimaktadir. } ' '

Bu nedenle dava konusu islemde hukuka aykirilik saptanmamistir.

Aciklanan nedenlerle davanin reddine karar veriimesinin uygun  olacagi

diasuniulmektedir.
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TURK MILLETi ADINA

Karar veren Danigtay Onugiinci Dairesi'nce, Tetkik Hakiminin agiklamalan
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten isin geregi gérusuldi:

Dava, davacinin 16.04.2008 tarih ve 2312 sayili, 29.04.2008 tarih ve 2581 sayil,
07.05.2008 tarih ve 2793 sayili ve 13.06.2008 tarih ve 3712 sayili bagvurularinin zimnen
reddine iligkin Rekabet Kurulu igleminin iptali istemiyle agiimistir.

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 1. maddesinde, bu Kanun'un
amacinin; mal ve hizmet piyasalanindaki rekabeti engelleyici, bozucu veya kisitlayici anlagma,
karar ve uygulamalar ve piyasaya hakim olan tesebbislerin bu hakimiyetlerini kétiye
kullanmalarini 6nlemek, bunun igin gerekli diizenleme ve denetimleri yaparak rekabetin
korunmasini saglamak oldugu belirtiimis; 2. maddesinde, Tirkiye Cumhuriyeti sinirlan iginde
mal ve hizmet piyasalarinda faaliyet gésteren ya da bu piyasalari etkileyen her tirli
tesebblisiin aralarinda yaptigi rekabeti engelleyici, bozucu ve kisitlayici anlagma, uygulama ve
kararlar ile piyasaya hakim olan tesebbuslerin bu hakimiyetlerini kétilye kullanmalari ve
rekabeti énemli 6lgiide azaltacak birlesme ve devralma niteligindeki her tirltt hukuki islem ve
davraniglarinin, rekabetin korunmasina yénelik tedbir, tesbit, diizenleme ve denetlemeye
iligkin iglemlerin bu Kanun kapsamina girecegi kurali yer almigtir.

Kanun'un 27. maddesinin (a) bendinde, bu Kanun'da yasaklanan faaliyetler ve hukuki
islemler hakkinda, bagvuru (zerine veya re'sen inceleme, arastirma ve sorugturma yapmak; bu
Kanun'da dizenlenen hikimlerin ihlal edildiginin tespit edilmesi (izerine, bu ihlallere son
verilmesi igin gerekli tedbirleri alip bundan sorumlu olanlara idari para cezalar uygulamak, (d)
bendinde, birlesme ve devralmalara izin vermek Rekabet Kurulu'nun gérev ve vyetkileri
arasinda sayllmis; 7. maddesinde ise, bir ya da birden fazla tesebbiisitn hakim durum
yaratmaya veya hakim durumlarini daha da giiglendirmeye yoénelik olarak, tlkenin btini
yahut bir kisminda herhangi bir mal veya hizmet piyasasindaki rekabetin énemli 6lglide
azaltilmas| sonucunu doguracak sekilde birlegsmeleri veya herhangi bir tegebbisiin ya da
kiginin diger bir tegebbisiin mal varligini yahut ortaklik paylarinin timiinii veya bir kismini ya
da kendisine ydnetimde hak sahibi olma yetkisi veren araglari, miras yoluyla iktisap durumu
hari¢ olmak Uzere devralmasinin hukuka aykin ve yasak oldugu, hangi tir birlesme ve
devralmalarin hukuki gegerlilik kazanabilmesi igin Kurul'a bildirilerek izin alinmasi gerektigini,
Kurul'un, ¢ikaracagd tebliglerle ilan edecegi; 10. maddesinde, 7 nci madde kapsamina giren
birlesme veya devralma anlagmalar Kurula bildirildigi tarihten itibaren Kurul'un, onbes giin
iginde yapacag! én inceleme sonucunda birlesme veya devralma iglemine ya-izin vermek ya
da bu iglemi nihai incelemeye almaya karar verdigi takdirde, én'itirazini_bildiren-yazisi ile
birlikte birlesme veya devralma igleminin nihai karara kadar askida oldugunu-ve uygulamaya
sokulamayacagini, gerekli gérdugt diger tedbirlerle birlikte ilgililere. usuliine gore ,tepiig etmek

zorunda oldugu, bu durumda, bu Kanunun 40 ila 59 uncu madde'férléh‘ﬂkﬂmjenfi_]‘w;éulanacagl;
o
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11. maddesinde, bildiriimesi zorunlu olan birlegsme ve devralma igleminin Kurula bildiriimemis
oldugu hallerde, Kurul, herhangi bir sekilde iglemden haberdar oldugu zaman kendiliinden
birlesme veya devralmayi incelemeye alir. Inceleme sonucunda; birlesme veya devralmanin
7 nci maddenin birinci fikrasi kapsamina girmedigine karar vermesi durumunda birlesme veya
devralmaya izin verece@i, ancak ilgillere bildiimde bulunmadiklari igin para cezasi
uygulayacagi, birlesme veya devralmanin 7 nci maddenin birinci fikrasi kapsamina girdigine
karar vermesi halinde ise; para cezasi ile birlikte, birlesme veya devralma isleminin sona
erdirimesine; hukuka aykiri olarak gergeklestiriimis olan tum fiili durumlarin ortadan
kaldiriimasina; sartlari ve siresi Kurul tarafindan belirlenecek sekilde ele gegirilen her tarll
payin veya mal varliginin eder mimkiinse eski maliklerine iadesine, bu mimkin olmadigi
takdirde Ugunci kisilere temlikine ve devrine; bunlarin eski malik veya Ggilnci kisilere temlik
edilmesine kadar gegen siire iginde devralan kisilerin devralinan tesebbislerin yénetimine
higbir sekilde katilamayacagina ve gerekli gérdiigu diger tedbirlerin alinmasina karar verecegi
hiikumleri yer almis; Kanun'un 16/1. maddesinde ise, muafiyet ve menfi tespit basvurular ile
birlesme devralmalar igin izin basvurularinda yaniltici veya yanlis bilgi verilmesi ve izne tabi
birlesme ve devralmalarin Kurul izni olmaksizin gergeklestiriimesi halinde bu yasa maddesinde
belirtilen miktarlarda idari para cezasi verilecegdi belirtiimistir.

Ote yandan, Kanun'un 40. maddesinde, Kurul'un; resen veya kendisine intikal eden
basvurular tizerine dogrudan sorugturma agilmasina ya da sorugturma agilmasina gerek olup
olmadiginin tespiti i¢cin énarastirma yapilmasina karar verecedi, 41. maddesi geregince de,
6narastirma raporu (zerine sorusturma agilmasina veya agilmamasina karar verecegi,
Kanun'un 43., 44., 45., 46. ve 47. maddelerinde &ngérillen siire¢ yiritilerek, hakkinda
sorusturma yiritulenin savunmasi alindiktan sonra nihai karar verilecedi hukimleri yer
almistir.

Rekabet Kurulu'nun; ihbar, sikdyet veya re'sen bagka kaynaklardan &grendidi bir
hakim durumun kétiiye kullanilmasi eylemi hakkinda ya dogrudan sorugturma agilmasina ya
da sorusturma agmaya gerek olup olmadigini anlamak igin énarastirma yapilmasina karar
verece(i, sorusturma agmaya karar vermesi halinde taraflari bu durumdan haberdar edecegi,
béylece yazili iddia ve savunmalarin ileri strllmesi asamasina gelinecedi, daha sonra
taraflarca talep edilmesi halinde ya da Kurul'ca re'sen sézli savunma toplantisi yapiimasindan
sonra, nihai karar agamasina gelinecedi hususlari Kanun'da ayrintili olarak diizenlenmistir.

Rekabet Kurulu tarafindan, sikayetin Kanun kapsaminda olmadidinin saptanmasi
hallerinde, 4054 sayili Kanun'un 42/2. maddesi uyarinca reddedilmesi mumkiin bulunmakia
beraber, Rekabet Kurumu'na sikayet edilen hususlarla ilgili olarak,*eylemin 4054 sayil
Kanun'un 4. veya 6. maddesi anlaminda bir ihlal oI'up_' olmadiginin nitelendirilebilmesi igin;
Kurum tarafindan Kanun'un "Kurulun Inceleme ve Arva{ét'l.rr'rﬁail‘annAa Usul" bashkl dérdiinci
kismindaki, Rekabet Kurulu'nun inceleme ve aragtirmalarinda-uyulmasi zorunlu usullerin

uygulanmasi ve énaragtirma kararinin verilmesi gerekli bulimmakiadir.
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Dava dosyasinin incelenmesinden, Uzel Makine Sanayi A.S. hisselerinin %83,3'iinlin
Uzel Agri NV tarafindan devralinmasi iglemine izin verilmesinin talep edilmesi (izerine; basvuru
konusu iglemde Uzel Corporation'un gatisi altinda yer alan. Uzel Makine'nin Uzel Holding
kontroliinde olan %83.2'lik hissesinin yine Uzel Corporation'un bir sirketi olan Uzel Agri'ye
devredildigi, bu girketlerin ayni ekonomik birlik iginde yer almalarn nedeniyle Uzel Makine'nin
kontroliniin ayni Grubun sirketleri arasinda el degistirmesinden dolayl pazardaki rekabet
ortamina bu devir igleminin higbir etkisinin bulunmadi§i gerekgesiyle bildirim konusu islemin
4054 sayilil Kanunun 7. maddesi ve bu Kanuna dayanilarak ¢ikarilan 1997/1 sayili "Rekabet
Kurulu'ndan |zin Alinmasi Gereken Birlesme ve Devralmalar Hakkinda Tebli§" kapsaminda
olmadigina dair 20.6.2007 tarih ve 07-53/593-199 say!li Rekabet kurulu kararinin alindig;
diger yandan 14.03.2008 tarih ve 10605 sayili ile Rekabet Kurumu kayitlarina intikal eden
bagvuru ile Uzel Agri NV'nin Uzel Makine Sanayi A. S.'de sahip oldugu %64 oranindaki
hissenin SS Distribution Private Limited tarafindan devralinmasi iglemine izin verilmesinin
talep edildigi; davacinin 29.04.2008 ve 13.06.2008 tarihlerinde Uzel Holding A. S. 'ye ait
%83,19 oranindaki Uzel Makine A. S. hisselerinin Uzel Agri NV tarafindan devralinmasi
islemine izin verilmesi talebi neticesinde verilen 20.06.2007 tarih ve 07-53/593-199 sayili
Rekabet Kurulu kararinin geri alinmasi, hi¢ alinmamis sayiimasi, birlesme devralma hakkinda
yanlis ve yaniltici bilgi veren Uzel Agri NV'ye 4054 sayill Rekabetin Korunmasi Hakkinda
Kanun'un 16. maddesi uyarinca idari para cezasi verilmesi istemiyle; 16.04.2008 ve
07.05.2008 tarihli bagvurulari ile ise, Uzel Holding A.S.'ye ait %83,19 oranindaki Uzel Makina
Sanayi A.S. hisselerinin devredildidi iddia olunan Uzel Agri NV tarafindan anilan hisselerin
%64,43'luk kisminin SS: Distribution Private Limited Sirketi tarafindan devralinmasi istemiyle
yapilabilecek basvurunun, davacinin Uzel Makine A.S. hisselerinin Uzel Agri NV tarafindan
devralinmasi istemiyle yapilan basvuru iizerine Rekabet Kurulu tarafindan alinan kararin geri
alinmasi istemiyle yapilan bagvuru da goézéniine alinarak reddedilmesi istemiyle Rekabet
Kurumu'na basvurdugu; 08.09.2008 tarihinde séz konusu basvurularin zimnen reddedildigi
iddiaslyla, zimnen red igleminin iptali istemiyle bakilan davanin agildi§i; Rekabet Kurulu'nun,
Uzel Agri NV'nin Uzel Makine Sanayi A. $. 'de sahip oldugu %64 oranindaki hisselerinin SS:
Distribution Private Limited tarafindan devralinmasi islemine izin verilmesi talebiyle yapilan
bagvunun incelendiji dosya kapsaminda, davacinin iddialarinin da dedgerlendiriimesi
neticesinde, 31.07.2008 tarih ve 08-49/688-M sayili karariyla; konu ile ilgili olarak bildirim
konusu bagvuruya iligkin olarak yapilan incelemede, taraf sirketlerin kontrol yapilarinin ne
sekilde oldugunun belirlenememesi ve konuya iligkin Uzel Agri sirketine gergeklestirilen hisse
devrinin iptali igin Istanbul 13. Asliye Ticaret Mahkemesi'nde dava agildigi gerekgesiyle, ilgili
yarg! stireci sonuglanana kadar konuyla ilgili herhangi bir karar alinmamasina karar verildigi;
Uzel Holding A. §. deki ortaklik yapisina iligkin olarak, Istanbul 9. Asliye Ticaret Mahkemesi'nin
13.09.2009 tarih, E:2007/559, K:2009/596 sayili karari ile Uzel Agri-NV'nin Uzel Makine Sanayi
A. $. 'de pay sahibi olmadiginin ve Uzel Makine Sanayi A. $.'nin:25.05.2007 tarihinde yapilan
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genel kurul toplantisinin yok hikminde sayilmasina ve bu genel kurul toplantisinda alinan
kararlarin yok hikmiinde oldugunun tespiti ve iptaline iligkin Istanbul 6. Asliye Ticaret
Mahkemesi'nin 07.06.2011 tarih ve E:2007/514 K:2011/238 sayili kararinin verildiginin
gérulmesi Ozerine, Dairemizin 16.12.2011 tarih ve E:2008/10520 sayili ara kararyla yargi
kararlarn Uzerine Rekabet Kurulu'nca konuya iligkin herhangi bir karar alinip alinmadigi,
6narastirma slreci baslatiip baslatimadigina iliskin bilgi ve belgelerin davali idareden
istendigi; s6z konusu ara karara verilen cevapta, ara kararinda sézu edilen yargi kararlarindan
davali idarenin haberdar edilmedigi, Uzel Agri'nin Uzel Makine'de sahip oldugu %64 oranindaki
hissenin SS Distribution Private Limited tarafindan devralinmasi anlagsmasinin feshedilerek,
devir igleminin konusuz kaldigt, ancak konuya iliskin Rekabet Kurulu'nca halihazirda alinmig
bir karann bulunmadigi, iglemin konusuz kalmasi nedeniyle dederlendirilebilecek tek hususun
bu devrin Rekabet Kurulu'nun izni olmaksizin gerceklestiriimis olmasi nedeniyle SS
Distribution Private Limited hakkinda 4054 sayili Kanun'un 16. maddesinin 1. fikrasinin (b)
bendi uyarinca hikim tesis edilmesi oldugunun belirtildigi anlasiimaktadir.

Dava konusu uyusmazhgin; davacinin 16.04.2008 ve 07.05.2008 tarihli bagvurular ile
Uzel Holding A. S.'ye ait %83,19 oranindaki Uzel Makina Sanayi A. S. hisselerinin devredildigi
iddia olunan Uzel Agri NV tarafindan anilan hisselerin %64,43'10k kisminin SS: Distribution
Private Limited sirketi tarafindan devralinmasi istemiyle vyapilabilecek bagvurunun
reddedilmesi istemiyle Rekabet Kurumu'na yapilan basvurunun zimnen reddine iligkin
kisminda; Rekabet Kurulu'nun, Uzel Agri NV'nin Uzel Makine Sanayi A. $. 'de sahip oldugu
%64 oranindaki hisselerinin SS Distribution Private Limited tarafindan devralinmasi iglemine
izin verilmesi talebiyle yapilan basvurunun incelendigi dosya kapsaminda, davacinin
iddialarinin da dederlendiriimesi neticesinde, 31.07.2008 tarih ve 08-49/688-M sayili karariyla,
konu ile ilgili olarak bildirim konusu basvuruya iligkin olarak yapilan incelemede taraf sirketlerin
kontrol yapilarinin ne sekilde oldugunun belirlenememesi ve konuya iliskin Uzel Agri sirketine
gerceklestirilen hisse devrinin iptali igin Istanbul 13. Asliye Ticaret Mahkemesi'nde dava
acildid1 gerekgesiyle, ilgili yargl sureci sonuglanana kadar konuyla ilgili herhangi bir karar
alinmamasina karar verildigi; sonug¢ olarak, Uzel Agri NV'nin Uzel Makine Sanayi A. $. 'de
sahip oldugu %64 oranindaki hisselerinin SS Distribution Private Limited tarafindan
devralinmasi istemine izin veriimedigi ve kararin alindi§i dénemdeki belirsizliklerin ortadan
kaldinimasi amaciyla hissedarlik yapilariyla ilgili yargi kararlarinin bekleniimesine karar
verildigi anlagildigindan hukuka aykirilik gérilmemistir.

Ote yandan, Uzel Agri'nin Uzel Makine'de sahip oldugu %64 oranindaki hissenin SS
Distribution Private Limited tarafindan devralinmasi-anlagsmasinin feshedilerek, devir isleminin
konusuz kaldigi anlagiimakla birlikte, s6z konusu devrin' Rekabet Kurulu'nun izni olmaksizin
gergeklestirildigi ve/veya bagvuruda yanlis ya da yanilticr-bilgi veya belge verildigi gerekgesiyle
konuya iligkin 8narastirma baslatilabilecegi de agiktir.

Uyusmazlidin davacinin 29.04.2008 ve 13:06.2008,_1aﬁihtlierinde; Uzel Holding A. S. 'ye
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ait %83,19 oranindaki Uzel Makine A. S. hisselerinin Uzel Agri NV tarafindan devralinmasi
islemine izin verilmesi talebi neticesinde verilen 20.06.2007 tarih ve 07-53/593-199 sayili
Rekabet Kurulu kararinin geri alinmasi, hi¢ alinmamis sayilmasi, birlesme devralma hakkinda
yanlis ve yaniltici bilgi veren Uzel Agri NV'ye 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda
Kanun'un 16. maddesi uyarinca idari para cezasi verilmesi istemiyle yapti§i basvurunun
zimnen reddine iligkin kisminda ise, konuya iliskin Rekabet Kurulu'nca herhangi bir islem tesis
edilmedigi, s6zu edilen bagvurunun bir sikayet basvurusu oldugu géz 6nune alindiginda,
sikayetin Kanun kapsaminda olmadiginin saptanmasi hallerinde, 4054 sayili Kanun'un 42/2.
maddesi uyarinca reddedilmesi mumkin bulunmakla beraber, davaci iddialarinin Kanun
kapsaminda ihlal iddialarina iligkin bulunmasi nedeniyle, davall idarece davacilarin iddialariyla
ilgili olarak sorusturma agilmasina gerek olup olmadiginin tespiti igin énarastirma yapilmasina
karar verilmesi gerekirken, belirtilen strece uyulmaksizin bagvurunun zimnen reddinde 4054
sayll Kanun’a uyarlik gérilmemistir.

Agliklanan nedenlerle; davacinin 16.04.2008 ve 07.05.2008 tarihli bagvurularnin
zimnen reddine iliskin kismi yonunden davanin reddine, 29.04.2008 ve 13.06.2008 tarihlerinde
yaptidi basvurularin zimnen reddine iliskin kisminin iptaline, asagida dokumi gosterilen
78,30-TL yargilama giderlerinden 39,15-TL'nin davaci (zerinde birakilmasina, 39,15-TL
yargilama gideri ile Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca belirlenen 1.200,00-TL avukatlik
Ucretinin davall idareden alinarak davaciya, belirtilen tarife uyarinca belirlenen 1.200,-TL
avukatiik Ucretinin davacidan alinarak davali idareye verilmesine, posta giderleri avansindan
artan tutarin istemi halinde davaciya iadesine, bu kararin teblig tarihini izleyen 30 (otuz) giun
icerisinde Danistay Idari Dava Daireleri Kurulu'na temyiz yolu agik olmak iizere, 17.04.2012
tarihinde kismen ret yéninden oygokluguyla, kismen iptal yéninden oybirligiyle karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye Uye
Nevzat Taci Ahmet Prof. Dr. Ali D. Hamza
0OZGUR BAYHAN EGERCI ULUSOY EYIDEMIR

(X) (X)
Yargilama Giderleri : BTSSR VN
Basvuru Harci  : 21,40.-TL
Karar Harcl 1 28,90.-TL,
Posta Gideri :28.00.-TL
Toplam . 78,30-TL
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Dava konusu uyusmazli§in; davacinin 16.04.2008 ve 07.05.2008 tarihli basvurular ile
Uzel Holding A. $.'ye ait %83,19 oranindaki Uzel Makina Sanayi A. $. hisselerinin devredildigi
iddia olunan Uzel Agri NV tarafindan anilan hisselerin %64,43'luk kisminin SS Distribution
Private Limited sirketi tarafindan devralinmasi istemiyle yapilabilecek basvurunun
reddedilmesi istemiyle Rekabet Kurumu'na yapilan basvurunun zimnen reddine iligkin
kisminda da, belirtilen bagvurularda yer alan iddialarin sikayet bagvurusu niteliginde oldugu,
devre konu sirket ortaklik yapilarina ve sirket devrine iligkin yénetim kuruiu kararlarinin
gegcersizligine iligkin yargi kararlarinin da mevcut oldugu géz oéniune alindiginda, davali
idarece, konu hakkinda sorusturma agilip agilmayacaginin tespiti amaciyla énarastirma
baslatiimasi gerekirken, belirtilen bagvurular konusunda bu yénden higbir islem tesis
edilmeyerek zimnen reddine karar verildiginden hukuka uyarlik gérilmedigi, bu nedenle séz

konusu islemin de iptali gerektigi oyuyla aksi yénde olugan ¢ogunluk kararina katiimiyoruz.

Uye Uye
Taci Hamza
BAYHAN EYIDEMIR



