T.C.
DANISTAY
IDARiI DAVA DAIRELERI
KURULU
YD. itiraz No: 2007/275

itiraz Eden (Davaci) : YKM (Yeni Kéfamﬁrsel Giyim ve Ihtiyag Maddeleri A.S.)
Vekilleri : Av.Rifat Saban, Av.Meliha Sisa

Cumbhuriyet Cad. Celik Apt. No:235/4-Harbiye/ISTANBUL
Karsi_Taraf (Daval) : Rekabet Kurumu

Bitkent Plaza B-3 Blok -Bilkent/ ANKARA
Vekili : Av.Meltem Tirkoglu-ayn: adreste-
istemin Ozeti : Danigtay Onlglncl Dairesince verilen ve yiirGtmenin

durdurulmasi isteminin ikinci kez reddine iligkin bulunan 2.3.2007 glinli, E:2006/1041 sayil
karara, davac! itiraz etmekte ve ylriitmenin durdurulmasina karar verilmesini istemektedir.

Danistay Tetkik Hakimi Pinar Kara'nin Diisiincesi : itirazin reddi  gerektigi

diustnilmektedir.

Danistay Savcisi Giilen Aydinoglu’'nun Diisiincesi: itiraz dilekgesinde ileri siirillen

nedenler Danistay Onlgiincli Dairesince verilen yiriitmenin durdurulmasi isteminin reddine
iliskin kararin kaldiriimasini gerektirecek nitelikte goriimediginden, itirazin reddi gerekecegi

disinilmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Hukim veren Danistay idari Dava Daireleri Kurulunca geregi gérisildi:

4054 sayii Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun 4. maddesinin ihlal edildigi
belittilerek davaciya para cezasi verilmesi hakkindaki Rekabet Kurulu'nun 10.10.2005 tarih ve
05-66/946-255 sayili karannin davaci sirkete iliskin kisimlarimn iptali ve ylrutmenin
durdurulmasi istemiyle agilan davada; Danigtay Oniglinct Dairesince verilen ve yuritmenin
durdurulmasi isteminin 2. kez reddine iliskin bulunan 2.3.2007 ginli, E:2006/1041 sayili
karara, davaci itiraz etmekte ve ylritmenin durdurulmasina karar verilmesini istemektedir.

2577 sayih Idari Yargilama Usulii Kanununun 4001 sayili Kanun ile degisik 27.
maddesinin 6. fikrasinda, Danistay dava dairelerince ylrGtmenin durdurulmasi istemleri
hakkinda verilen kararlara karsi, konusuna gére idari veya Vergi Dava Daireleri Genel
Kurullanina, kararin tebligini izleyen giinden itibaren yedi glin iginde bir defaya mahsus olmak
Uzere itiraz edilebilecedi ve itiraz Uizerine verilen kararlarin kesin oldugu hilkme baglanmigtir.

Anilan Kanun metni uyarinca Danistay dava dairelerince yurutmenin durdurulmasi
istemlerine iligkin olarak verilen kararlara karsi bir defaya mahsus olmak Gzere itiraz yoluna
basvurulabilmesi mumkin olup; Danistay Onlgincl Dairesince verilen 30.5.2006 gunlq,
E:2006/1041 sayili yuritmenin durdurulmasi isteminin reddine iliskin karara 7 gunlik yasal
stire iginde itirazda bulunulmamas! nedeniyle s6z konusu kararin kesinlestigi ve davaci
tarafindan da 2. kez bulunulan yiritmenin durdurulmass isteminin reddine iligskin karara yénelik

itiraz talebinin incelenmesini gerektiren yeni bir neden de ileri surilmedigi gérilmektedir.
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Agiklanan nedenlerle Danigtay Oniigincli Dairesince verilen 2. kez yurttmenin

durdurulmasi isteminin reddine iliskin kararin usul ve hukuka uygun oldugu gérilmekle itirazin

reddine 7.6.2007 giinl oygoklugu ile karar verildi.

Danistay idari Dava Daireleri Kurulu

Danistay Baskanvekili 2. Daire Bagkani ‘ 11. Daire Bagkani
Sinan Yorikoglu Mustafa Birden Mustafa ilhan Ding
8. Daire Bagkani 5. Daire Bagkani 12. Daire Bagkani
Glingor Demirkan Turan Falcioglu Yucel Irmak

10. Daire Baskani 6. Daire Bagkani 11. Daire Uyesi
Mehmet Unligay Bekir Aksoylu Selguk Hondu

12. Daire Uyesi 6. Daire Uyesi 11. Daire Uyesi
Kenan Atasoy Nazh Koger izge Nazhoglu
2. Daire Uyesi 5. Daire Uyesi 8. Daire Uyesi
Murat Cebeci Glnay Erden Yeniay Kaya

X
11. Daire Uyesi 2. Daire Uyesi 6. Daire Uyesi
Nihat Turan Ayfer Ozdemir Levent Artuk
5. Daire Uyesi 2. Daire Uyesi 10. Daire Uyesi
Sadri Bozkurt Ayla Gineng Cem Erbuk
6. Daire Uyesi ‘8. Daire Uyesn 10. Daire Uyesi

Zeynep Yilmaz

vo Y__IldIZ». .

Niket Yoklamacioglu
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8. Daire Uyesi 5. Daire Uyesi 10. Daire Uyesi
Atil Uzelglin Hayrettin Kadioglu ibrahim Berberogiu
12. Daire Uyesi 12. Daire Uyesi

Muzaffer Dilek Erkan Cantekin
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KARSI OY

X- Davacinin, Danistay Onliglincti Dairesince verilen ve yiritmenin durdurulmasi
isteminin reddine iligkin bulunan 30.5.2006 gunlli, E:2006/1041 sayili karara, 7 giinlik yasal
stre iginde itirazda bulunmamasi nedeniyle s6z konusu kararin kesinlestigi ve davaci
tarafindan yeni bir neden ileri sirilmeden ikinci kez yiritmenin durdurulmasi talebinde
bulundugu anlasildigindan Dan’|§tay Onlglncl Dairesince verilen 2. kez yuriitmenin
durdurulmas isteminin reddine iliskin karara yapilan itiraz isteminin incelenmeksizin reddi

gerektigi oyuyla, aksine verilen gogunluk kararina katilmiyorum.

12.Daire Uyesi
Murat Cebeci

K/G-16.6.2007
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