T.C.

DANISTAY _
IDARI DAVA DAIRELERI
KURULU
Esas No: 2004/2135 o
Karar No: 2005/2645 S e
Temyiz [steminde Bulunan (Davali) : Rekabet Kurumu
Bilkent Plaza B-3 Blok
06800-_Bilkent/ANKARA
Vekili : Av.Zeynep Eron - ayni adreste
Karsi Taraf (Davaci) : TABGIS - Turkiye Akaryakit Bayileri
Petrol ve Gaz Sirketleri Isveren
Sendikasi
Vekili : Av.Hasan Genisg
Buyukdere Cad. No:79/5 Bor Apt.
Mecidiyek6y/ISTANBUL
istemin Ozeti : Danistay Onuncu Dairesinin 14.10.2003

gunla, E:2001/550, K:2003/3963 sayili kararinin temyizen incelenerek bozulmasi davall
idare tarafindan istenilmektedir.

Savunmanin_Ozeti : Danigtay Onuncu Dairesince verilen

kararin usul ve hukuka uygun bulundugu ve temyiz dilekgesinde ®ne siiriilen nedenlerin,
kararin  bozulmasini  gerektirecek nitelikte olmadigi belirtilerek temyiz isteminin reddi
gerektigi savunulmaktadir.

Danistay Tetkik Hakimi Pinar Kara'nin Diisiincesi: Temyiz isteminin reddi ile

Daire kararinin onanmasi gerektigi diistiniiimektedir.

Danistay Savcisi Emin Celalettin Ozkan'in Diisiincesi: Danigtay dava dairelerince

verilen kararlarin temyizen incelenerek bozulabilmesi igin, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii

Kanununun 49. maddesinin birinci fikrasinda belirtilen nedenlerin bulunmasi gerekmektedir.
Temyiz dilekgesinde 6ne sirilen hususlar, s6z konusu maddede yazili nedenlerden

higbirisine uymadigindan, istemin reddi ile temyiz edilen Danistay Onuncu Dairesince verilen

kararin onanmasinin uygun olacagdi dustnilmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Hakim veren Danistay idari Dava Daireleri Kurulunca geregi gorisiildi:

Dava, Petrol Uriinleri igverenler Sendikasi (PUIS), Ankara Akaryakit Saticilan Dernegi
ve Tlrkiye Akaryakit Bayileri Petrol ve Gaz Sirketleri Isveren Sendikasi (TABGIS)'nin
gergeklestirdigi karar ve eylemlerle akaryakit istasyonlarindaki kredi kartli satislarda komisyon
uygulanmasi ve promosyonlarin kaldirimasi yoniinde faaliyetlerde bulunmalarina iliskin olarak
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yapilan sorusturma sonucunda; eylem ve kararlarinin 4054 sayili Yasa'nin 4.maddesi
kapsaminda oldugu belirlenen séz konusu tesebbiis birliklerinden, PUIS ve TABGIS'E idari
para cezasi veriimesine iligkin Rekabet Kurulu'nun 18.9.2000 tarihli ve 00-35/392-219 sayili
kararinin davaci ile ilgili kisminin iptali istemi ile agiimistir.

Danigtay Onuncu Dairesi  14.10.2003 gunli, E:2001/550, K:2003/3963 sayili
karariyla; 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun 52.maddesinde, Kurul
kararlarinda bulunmasi gereken hususlarin sayildi§i, bunlar arasinda, (k) bendinde "varsa
kargi oy vyazilan"'min da bulundugu; 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanununun
2.maddesinde, hukuka aykinihg iddia edilerek menfaatleri ihlal edilenler tarafindan idari
islemlere karsi agilan iptal davalarinda, islemin sekil unsuru yéninden de yargisal denetime
tabi oldugunun kabul edildigi; bu bakimdan, idari islemin yapiimasinda veya bir kararin
alinmasinda, 6nceden Yasayla saptanmis bulunan usul ve sekil kuralina uyulmamasinin
hukuka aykirilik halini olugturdugu, islemin sekil unsuru Gzerindeki yargi denetiminde, sekil
unsurundaki aykirilik halinin iglem tzerindeki hukuki etkisine bakiimasi gerektigi; olayda, 4054
sayih Kanunun 40.maddesinden itibaren Rekabet Kurulunun inceleme ve arastirmalarinda
uyulmasi zorunlu usullerin aynintih olarak saptandi§i, 52.maddesinde ise, kararlarda
bulunmasi gereken hususlar arasinda "varsa kargi oy yazilarinin" da yer alacaginin belirtildigi;
birden gok iradenin katilimi ile olusan kararlarin; taraflarin iddia ve savunmalari ile, ileri surtlen
delillerin, kurulu olugturanlarca ortaya konulan géris ve karsi gérislerin tartisiimasi sonunda
olustugu gdézénine alindiginda, kararin degerlendiriimesinde, gogunluk oylar kadar, karsi
goruste olanlarin oylarinin bilinmesinin de dnemli olup, kararin bitiinligd bakimindan, kanun
koyucu tarafindan da bu hususa verilen énem dolayistyla, anilan Yasanin 52.maddesinde,
Kurul kararlarinda varsa karsi oy yazilarinin bulunmasinin gerekli gérildiigi; dosyanin
incelenmesinden, dava konusu kurul kararinda kargi oy yazilarinin bulunmadidi gibi, 4054
saylli Yasa'nin 53. maddesi uyarinca Resmi Gazete'de yayimlanan kararlarda da karsi oy
yazilarinin yer almadiginin anlagildigi ve sekil yoninden kanuna aykiri oldugu gerekgesiyle
dava konusu iglemi iptal etmistir.

Davali idare, hukuka aykin oldugu saviyla anmilan kararin temyizen incelenerek
bozulmasini istemektedir.
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Temyiz edilen kararla ilgili dosyanin incelenmesinden; Danistay Onuncu Dairesince
verilen karann usul ve hukuka uygun bulundugu, dilekgede ileri siirilen temyiz nedenlerinin
karanin bozulmasini gerektirecek nitelikte olmadigr anlagiidigindan davali idarenin temyiz
isteminin reddine, Danistay Onuncu Dairesinin 14.10.2003 giinli, E:2001/550, K:2003/3963
sayth kararinin ONANMASINA, 17.11.2005 giin oybirligi ile karar verildi.

Danistay idari Dava Daireleri Kurulu

Baskanvekili 2.Daire Bagkan V. | 11.Daire Baskani
Tansel Colasan Engin Kumrulu Mustafa llhan Ding
8.Daire Baskani 6.Daire Bagkani 5.Daire Baskani
Glngdr Demirkan Acar Oiltulu Turan Falcioglu
12.Daire Baskani 2.Daire Uyesi 12.Daire Uyesi
Yicel Irmak Kamuran Erbuga Sabriye Koprili
8.Daire Uyesi 2.Daire Uyesi 11.Daire Uyesi
Ayla Alkivilcim Mustafa Yiicel Ozbilgin Ahmet Hamdi Unli
6.Daire Uyesi - 11.Daire Uyesi 5.Daire Uyesi
Nazli Koger izge Nazlioglu Gunay Erden
5.Daire Uyesi 8.Daire Uyesi 5.Daire Uyesi
Esen Erol Dr.Tacettin Simsek Mustafa Kilighan
11.Daire Uyesi 2.Daire Uyesi 8.Daire Uyesi
M.Nihat Turan Ayfer Ozdemir :%%\\ Alaattin Ogs
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6.Daire Uyesi
Habibe Unal

K/IG

12.Daire Uyesi \ 6.Daire Uyesi
Zeynep Kavlak Zeynep Yilmaz

12.Daire Uyesi
Efser Kogakogiu
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