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istemin_Ozeti : Ankara 10. |[dare Mahkemesi'nin 24.06.2015 tarih ve
E:2014/2061, K:2015/829 sayil kararinin; Tarkiye Futbol Federasyonu'nun (TFF) sorusturma
raporunun kendisine tebli§ edilmesinden 6nceki birinci savunmasinda s6zlii savunma toplantis:
talep ettigi, ancak ikinci ve OgUncli yazil savunmasinda sorusturma raporunun sonug
bélumine katildigini ifade edip sézli savunma toplantisi talebinde bulunmadidi, sozli
savunma toplantisi taleplerinin ikinci ve Uglnch yazit savunmalarda da talep edilip
edilmediginin dikkate alinarak degerlendiriimesi gerektigi, sikayetgilerin s6zli savunma talep
etme hakki olmadi§:, kararda taraflara savunma hakki verimeyen higbir hususun dayanak
alinmadigi, TFF'nin dava agamasinda higbir sekilde s6zli savunma toplantisi yaptimamis
olmasina itiraz etmedigi ileri surilerek bozulmasi istenilmektedir.

Savunmanin Qzeti : Savunrpa veriimemigtir.

Danugtay Tetkik Hakimi Ahmet ASYA'nin Diigiincesi : Temyiz isteminin reddi ile Mahkeme
kararinin onanmasi gerektigi disunulmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Danigtay Oniglncl Dairesi'nce, Tetkik Hakiminin agctklamalan
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra isin geregi gérisiildi:

Dava; Tirkiye Futbol Federasyonu (TFF) ile Krea Igerik Hizmetleri ve Prodiiksiyon
A.$.'nin (Digitirk) 21.05.2012 tarihinde imzalamig olduklan 2015-2016 ve 2016-2017 Futbol
Sezonu Yayin Haklarn Sézlegmesi'nin bireysel muafiyet degerlendirilmesine tabii tutularak 4054
sayih Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesinin ihlal edilip edilmediginin tespiti
istemiyle yapilan bagvuru Uzerine, sézlegmening4054 sayilt Kanun'un 4. maddesi gergevesinde
incelenebilecegine, kararin gerekge bdliminde belitilen kosullarin saglanmas: kaydiyla
bireysel muafiyet taninmasina ve idari para cezas: veriimesine yer olmadidina iliskin Rekabet
Kurulu'nun 11.10.2013 tarih ve 13-58/821-346 sayi karannin iptali istemiyle agﬂm1§ Jdage
Mahkemesi'nce; dava konusu uyusmaziikta, dava dosyasi icerisinde yer alan b:igl ve bélgél%ﬁg
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birlikte incelenmesinden, davali idarece hakkinda sorusturma yapilan taraflardan Turkiye
Futbol Federasyonu tarafindan, kurum kayitlarina 23.01.2013 tarihinde giren 1. yazil
savunmasinda "s6zli savunma toplantisi diizenlenmesi" talebinde bulunuldugu, Kanun hitkm{
geregince bu yénde bir talep Gzerine s6zlii savunma toplantisi yapilmasimin zoruniu oldugu,
ancak davall idarece s6zli' savunma toplantisi yapiimadan dava konusu kurul kararinin tesis
edildigi g6ruldiginden, dava konusu islemde hukuka uygunluk bulunmadidi gerekgesiyle dava
konusu iglemin iptaline karar verilmis, bu karar davali idare tarafindan temyiz edilmistir.

Dava konusu islemin yukarida &zeflenen gerekgeyle iptali yolundaki temyize konu
Ankara 10. |dare Mahkemesi'nin 24.06.2015 tarih ve E:2014/2061, K:2015/929 sayili kararinda,
2577 sayii Idari Yargilama Usuli Kanunu'nun 49. maddesinin 1. fikrasinda sayllan bozma
nedenlerinden higbirisi bulunmadigindan, temyiz istemi yerinde gériilmeyerek anilan Mahkeme
karannin ONANMASINA; temyiz giderlerinin istemde bulunan {izerinde birakilmasina,
dosyanin anilan Mahkeme'ye gonderiimesine, bu kararin teblig tarihini izleyen 15 (on bes) gun
igerisinde kararin dizeltimesi yolu agik olmak Uzere, 08.05.2017 tarihinde oybirligiyle karar

verildi.
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