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. Davanin_Ozeti : Set Group Holding A.$'nin sahip oldugu hisselerin tamaminin
Limak Anadolu Gimento ingaat Malzemeleri Sanayi ve Ticaret A.S'ne devredilmesi isleminin, ;

4054 sayili Kanun'un 7. maddesive 2010/4 sayill Tebli§ kapsaminda izne tabi olduduna, iglem
sonucunda hakim durum yaratilmasi veya mevcut hakim durumun glglendiriimesi ve rekabetin
6nemili 6lglide azaltilmas) s6z konusu olmadifindan izin verilmesine ve davacinin 14.03.2011
tarihii bagvurusunun reddine iligkin 17.03.2011 tarih ve 11-16/300-96 sayili Rekabet Kurulu
kararinin; Limak Grubu lehine hakim durum olusturulacagi yoniundeki iddialarinin gg;ekges

tek yanli beyanlara dayal olarak ve dogrulanmadan reddedildigi, Istas Ingaat Saqeﬁ e igé &t Ay
A.S.nin (Istag) hakim ortagi iken Limak Grubu ile 18.9.2007 tarihinde |mzalanan sd@}egme Jf%
uyarinca hisselerin %50'sinin anilan gruba devrine karar verildigi, bu sézlegsme y(ér,lncaj.;mak .,3,
Grubu'nun komple finin ve glmento tesisi kurmay! kabul ettigi, bu durumda h& ge§'§ﬁr ve f
hukuken ayakta olan sézlesmeye gére Limak ile Limak Istas Ingaat Sanayi ve Ti FQFA S»snun.«"'"
(Limak-istag) ortak kontrol altinda oldugu, Limak-Istas'in durumunun Limak Grubunun tek yanli
beyanlarina gére tespit edildigi, Limak Grubu'nun anilan ortak kontrol altinda olan sirkéte ait
tesisler Gzerinde yeni bir gimento fabrikasi kurdurma karar aldidi, Limak Grubu'nun komple
firn ve gimento tesisi kurmay: kabul etmesine ragmen bahaneler (ireterek tesisin faaliyetini
durdurdllgu, faaliyetlere son verilmesinin nedeninin dava konusu Kurul kararini elde etmek, bu
baglamda hakim durumda olmadigini géstermek oldugu, verilen taahhitlerin hakim durumu
saklamak igin yerine getiriimedigi, ancak ileride bu durumun gergeklesebilecedi, nitekim Limak
Grubu'nun bu yénde girigimleri oldugu, Limak'in dava konusu Kurul kararinda yer verilen
tesisleri devralmasi durumunda agikga hakim duruma gelecegi, bu durumdan sadece gimento
ureticilerinin degil, hazir beton Uretimi ve satigi yapan girketlerin de etkilenecedi, Limak
Grubu'nun devraima iglemi neticesinde elde edecegi klinker ile pazarda biiyik bir giic héline
gelecegi, Limak Grubu'nun yaniltic! bilgi verdigi, dava konusu iglemin bu yanlis bilgiler tizerine
alindig ileri strtilerek iptali istenilmektedir:

s
]

L X3

Savunmanin Ozeti : Davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.
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Danigtay Tetkik Hakimi Ahmet ASYA'nin Diigiincesi : Davanin reddine karar verilmesi
gerektigi dustniimektedir.

Danistay Savcisi Berrin KARINCA'nin Diisiincesi : Set Group Holding A.$'nin hisselerinin
tamaminin Limak Anadolu Gimento ingaat Malzemeleri Sanayi ve Ticaret A.§'ne devredilmesi
isleminin, 4054 sayili Kanun'un 7. maddesi ve 2010/4 sayih Tebli§ kapsaminda izne tabi
oldujuna, islem sonucunda hakim durum vyaratimasi veya mevcut hakim durumun
giglendiriimesi ve rekabetin Snemli 6lglide azaltimasi sozkonusu olmadigindan izin
veriimesine ve davacinin 14.03.2011 tarihli bagvurusunun reddine iligkin 17.03.2011 tarih ve
11-16/300-96 sayili Rekabet Kurulu,Kararinimn iptali istenmigtir.

Rekabet Kurulu Karar ile izin verilen devir islemi ile Limak Anadolu, Set Holding ile
istirakleri olan Set Cimento ve Met Teknik'in hisselerinin tamamina sahip olarak devre konu
tesebbusler Uzerinde kontrol hakkini elde edeceginden, 2010/4 sayili Tebligin 5. maddesinin 1.
fikrasi kapsaminda bir devralma iglemidir. Dava konu Rekabet Kurulu Karan ile Set Holding
hisselerinin tamami ve Set Holding'e ait istiraklerin hissedarlarindan Ciments Frangais Grubuna
bagh gercek ve tizel kisi hisselerinin, Limak Anadolu ve dolayh olarak Limak Holding A.$
tarafindan devralinmasina izin verildidi ve devralma igleminin 24.02.2011 tarihli hisse devir
stizlesmesi ile belirlendidi, izin verilen devralma islemi ile Set Gimento'nun Kirklareli, Balikesir
ve Ankara'da bulunan gimento tesisi ile Istanbul-Ambarii'daki 6gltme paketleme tesisinin ve
Istanbul, Tekirdag, Balikesir, Bursa ve Ankara illerinde faaliyet gésteren 15 adet haz:r beton
tesisinin Limak Anadolu'ya devredildigi ve devir islemine izin verilmesi taleb: zleﬂlgllwolarak
davah kurum tarafindan 14.03.2011 tarih, ve 1919 sayih 6n inceleme raporunun _haz&rlandlal
Turkiye Hazir Beton Birligi'nden saglanan belgelerin incelendigi ve leakiAnadolu; ms:lc:smm
bilgisine bagvuruldugu anlagilimigtir. G ' 3

Dosyadaki mevcut belge ve bilgilerden, alici Limak Anadolu'nun * yen'u kurulmU§,sblr
sirket oldugu, hali hazirda herhangi bir sirketi kontrol etmedigi, bu gruba ait g:lmento Gretim
tesislerinin Guneydogu Anadolu, Dogu Anadolu ve Dogu Akdeniz bélgelerindeki gimento
pazarinda faaliyet gOsterdidi, dolayisiyla devralma islemine konu Kirklareli, Balikesir ve
Istanbul gimento retim tesislerine satigi bulunmadigi igin bu Uretim tesisleri agisindan
belirlenebilecek ilgili cografya pazarinda yodunlagsma seviyesinde arhig olmayacad:, Limak
Istag'a ait Ankara Temellideki cimento 6gutme tesisinin 2008 yilindan sonra {iretim yapmadig,
ancak devralma sonucunda Limak grubunun kontroliine gegecek olan Set Ankara'min klinker
Gretim kapasitesi dikkate alindiginda, Temelli'deki 6gitme tesisine Set Ankara'dan klinker
temin edilebilecedi ve tesisin ¢imento Uretimine baglamasi olasiliginin da davah idarece
yapilan degerlendirmede g6z 6nunde bulunduruldugu, Ankara ili gimento pazarinda faaliyet
gosteren tesebbislerin 2009 YIlllsatl§ miktarlart ve pazar paylarinin ve giménto Uretim
kapasitelerinin degerlendirildigi, ¢cimento uretim kapasitesi agisindan Limak grubunun 2. sirada
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yer aldidi ve devralma islemine konu Set Holding'e ait ¢imento Gretim tesislerinin il bazinda
2008-2010 yillart gimento satig miktartar ile 2010 yili Uretim miktarlarimin incelendigi, yillik
¢imento GUretim kapasitelerinin dikkate alindigi, Ankara ilinde faaliyet gosteren tesislerin toplam
¢imento Uretim kapasitesi iginde Set Ankara'min, Bastas'in ardindan ikinci sirada yer aldigi
goriidugunden, Ankara ili ¢imento pazarinda hakim durum yaratiimasina veya mevcut hakim
durumun gliglendiriimesine neden olmayacad: sonucuna varilmigtir. Bunun disinda, hazir
beton pazan agisindan da Set Holding'e ait Istanbul ili Avrupa yakasi ile Bursa, Balikesir,
Tekirdag illerindeki cografi pazarda, devralan Limak Grubunun faaliyeti olmadigi, Ankara ili
Ergazi'de Limak Istag'a ait hazir beton tesisinin bulundugu, bu tesis de dikkate alinmak
suretiyle Turkiye Hazir Beton Birligi'nden saglanan bilgilerin ve toplam satislanin birlikte
degerlendirildigi ve devraima sonycunda Limak grubunun, hazir beton pazarnndaki toplam
pazar payi itibariyle de hakim durum yaratmayacagi anlagiimigtir.

Bu nedenle, Set Group Holding A.$'nin hisselerinin tamaminin Limak Anadolu
Gimento Ingaat Malzemeleri Sanayi ve Ticaret A.S'ne devredilmesi isleminin, 4054 sayili
Kanun'un 7. maddesi ve 2010/4 sayili Teblig kapsaminda izne tabi olduguna, islem sonucunda
hakim durum yaratimas: veya mevcut hakim durumun gii¢lendiriimesi ve rekabetin Snemli
6lgtide azaltiimasi s6z konusu olmadid igin izin verilmesine ve davacinin 14.03.2011 tarihli
bagvurusunun reddine iligkin dava konusu Rekabet Kurulu Karan hukuka uygun oldugundan,
davanin reddine karar verilmesi gerektigi dosunalmusgtur. ’

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Danisgtay Onugi]‘ncﬁ Dairesince, Tetkik i-?féklmlmn "'l'k.'l*a“liiélarl
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi goriigiidi: *" px ,.- '

Dava, Set Group Holding A.$'nin sahip oldudu hisselerin tamaminin Limak Anadolu
Cimento Insaat Malzemeleri Sanayi ve Ticaret A.S'ne devredilmesi igleminin, 4054 sayili
Kanun'un 7. maddesi ve 2010/4 sayili Tebli§ kapsaminda izne tabi clduguna, islem sonucunda
hakim durum yaratilmasi veya mevcut hakim durumun giclendiriimesi ve rekabetin dnemli
6lgiide azaltiimas! soz konusu olmadigindan izin verilmesine ve davacinin 14.03.2011 tarihli
bagvurusunun reddine iligkin 17.03.2011 tarih ve 11-16/300-96 sayih Rekabet Kurulu karannin
iptali istemiyle agilmigtir.

4054 sayili Rekabetin Korunmasi: Hakkinda Kanun'un 27. maddesinin (d) bendinde;
birlesme ve devralmalara izin vermek Rekabet Kurulu'nun gérev ve yetkileri arasinda sayiimig,
7. maddesinde ise; bir ya da birden fazla tegebbisin hakim durum yaratmaya veya ha&kim
durumlanini daha da giiglendirmeye yonelik olarak, Gilkenin butiinii yahut bir kisminda herhangi
bir mal veya hizmet piyasasindaki rekabetin énemli élgiide azaltiimas: sonucunu doguracak
sekilde birlegmeleri veya herhangi bir tegebbiistn ya da kiginin diger bir tesebbiisin mal
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varhgini yahut ortaklik paylarinin timiind veya bir kismini ya da kendisine yonetimde hak
sahibi olma yetkisi veren araglar, miras yoluyla iktisap durumu harig olmak {tzere,
devralmasinin hukuka aykir ve yasak oldudu, hangi tur birlegme ve devralmalarin hukuki
gegeriiik kazanabilmesi igin Kurul'a bildirilerek izin alinmasi gerektigini, Kurul'un, gikaracag:
tebliglerle ilan edecedi kurala badlanmistir.

Ayni Kanun'un "Anlagma, Birlegme ve Devralmalarin Kurula Bildiriimesi baghkli 10.
maddesinin birinci fikrasinda ise, 7. madde kapsamina giren birlesme veya devraima
anlasmalannin Kurul'a bildirildigi tarihten itibaren Kurufun, on bes gin iginde yapacagi on
inceleme sonucunda birlesme veya devraima iglemine ya izin verecedi ya da bu iglemi nihai

gerekli gordugu diger tedbirlerle birlikte ilgililere usulline gore teblig etmek; ZoriRGaRE §u
kurali yer almistr. i;gf % ’3’:’
DRy ORGR o i

B, ¥k
ftaninde -

S
"ot - &2

07.10.2010 tarih ve 27722 sayih Resmi Gazete'de yayimlanarak 0101‘,20 ot :
yurirlige giren ve 4054 sayli Kanun'un 7'nci maddesi Qergevesinde‘.%;rl}_}s“ﬁﬁﬁgjégér‘i’iiik
kazanabilmesi igin Rekabet Kurulu'ndan izin alinmasi gereken birlesme vey: »ﬁﬁfgvré.rrj_féﬁaﬁn
belilenmesine ve buniarin Rekabet Kurulu'na bildirilmesine itigkin usul ve esaslan ddzenleyen
2010/4 sayili Rekabet Kurulu'ndan izin Alinmas: Gereken Birlesme ve Devraimalar Hakkinda
Teblig'in 5. maddesinin birinci fikrasinda, "Kontrolde kalici degisiklik meydana getirecek
sekilde; a) Iki veya daha fazla tegebbusun birlegmesi ya da b) Bir veya daha fazla tegebbusun
tamaminin ya da bir kisminin dogrudan veya dolayh kontrolOniin, hisse ya da mal varliginin
satin alinmasiyla, sOzlesmeyle veya diger bir yolla bir ya da daha fazla tesebbls veya
halihazirda en az bir tesebblst kontrol eden bir ya da daha fazla kisi tarafindan devraltnmast,
Kanun'un 7'nci maddesi kapsaminda biﬂe‘sme veya devralma iglemi sayilir." dizenlemesi, 10.
maddesinin 1. fikrasinda, "Bildirim, tarafiarca birlikte ya da taraflardan herhangi biri veya
bunlarin yetkili temsilcileri tarafindan yapilabilir. Bildirimde bulunan, diger ilgili tarafi durumdan
haberdar etmek zorundadir.”, 13. maddesinin 1. fikrasinda, "Birlegme ve devraimalar
degerlendirilirken o6zellikle; ilgili pazarin yapisi, Ulke iginde veya diginda yerlesmis olan
tesebbislerin fiili ve potansiyel rekabeti, tegebbUslerin pazardaki durumu, ekonomik ve mali
gugleri, saglayict ve musteri bulabilme alternatifieri, arz kaynaklarina ulasabilme imkani,
pazarlara giris engelleri, arz ve talep egilimleri, tuketicilerin menfaatleri, tiketici yararnina olan
etkinlikler ve diger hususlar géz 6niinde tutulur.”; 2. fikrasinda "Tek bagina ya da birlikte hakim
durum yaratmaya veya hakim durumu daha da glglendirmeye y6nelik olarak, tlkenin bitind
yahut bir kisminda rekabetin dnemli 6lgide azaltlmasi sonucunu doguran biregme veya
devralmalara izin verilmez." kuralina yer verilmigtir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; Rekabet Kurumu kayitiarina 28.02.2011 tarihinde
giren bildirim ile Set Group Holding A.S'nfn sahip oldugu hisselerin tamaminin Limak Anadolu
Cimento Insaat Malzemeleri 'Sanayi ve Ticaret A.S'ne devredilmesi islemine izin verilmesinin
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talep edildigi, davaci tarafindan bildirime konu islem hakkinda Kurum'a 14.03.2011 tarihinde
bagvuruda bulunuldugu, her iki hususun birlikte degerlendiriimesi sonucu dava konusu Kurul
karanyla séz konusu islemin 4054 sayili Kanun'un 7. maddesi anlaminda hakim durum yaratan
veya mevcut bir hakim durumu giglendiren ve bbylece ilgili pazarda rekabetin 6nemli Glgude
azaltlmas: sonucunu doduran bir islem olmadidi, dolayisiyla igleme izin veriimesi gerektigine,
ayrica yapilan bagvurudaki iddialanin degerlendirmeyi degistirecek nitelikte olmadigindan
reddine karar verildigi anlagiimaktadir.

Yukarida anilan  mevzuat  hikumlerinin  degerlendiriimesinden;  Kurul'un
birlesme/devralma islemine izin verip vermeme noktasinda, ilgili pazarin yapist, Ulke iginde
veya diginda yerlesmis olan tegebbuslerin fiili ve potansiyel rekabeti, tegebbislerin pazardaki
durumu, ekonomik ve mali gugleri, saglayici ve musteri bulabilme alternatifleri, arz
kaynaklarina ulagabilme imkani, pazarlara girig engelleri, arz ve talep egilimleri jﬂketicilerin
menfaatleri, tiikelici yararina olan etkinlikler ve diger hususlar gz onunde/_ ' 'a51
gerektigi, tek bagina ya da birlikte hakim durum olusturmayan veya haklm,‘quru a d
guglendirmeyen, {lkenin butini yahut bir kisminda rekabetin énemhg bl§0d azaltrlmasu‘&
sonucunu dogurmayan birlesme veya devralmalara izin verilebilecegi anlasllrﬁayfagl GHEF

Dava konusu Kurul karari ve dayanag: raporlarda ilgili Grin pazarlarmﬂag "bm'olarak
beliflenen “gimento pazan” yonunden islem incelendiginde; Set Cimento’ yﬁ”‘aft Ankara,
Balikesir, Kirklareli illerinde faaliyet gésteren entegre gimento fabrikalar ve Istanbul'da faaliyet
gdsteren ¢imento 8Jutme tesisinin Limak Anadolu tarafindan devralinacadi, bildiim konusu
islem agisindan devraima iglemine konu ¢imento pazari yéninden cografi pazarlann
“Kirklareli, Tekirdag, Edime ve Istanbul illeriile Balkesir ve Bursa illeri®, “Marmara Bélgesi” ve
"Ankara ili" olarak belirlenebileceqi; Limak Grup sirketlerinden olan ve Limak Insaat'in
kontrolinde bulunan Yapisan Ingaat Sah. ve Tic. A.S. (Yapisan) tarafindan kontrol edilen
Limak Cimento Tic. ve San. A.S. (Limak Cimento) bunyesinde, tamam: Dogu, Guneydogu
Anadolu ve Dogu Akdeniz Bélgelerinde faaliyet gosteren dort entegre gimento fabrikasi ve iki
dgltme-paketleme tesisinin bulundugu; Limak Grubu'na ait gimento uretim tesislerinin,
Giineydogu Anadolu ve Dogu Anadolu Balgelerinde bulunan iller ile Adana, Hatay, Kilis ve
Osmaniye illerine satis yaptidi, Kirklareli, Balikesir ve Istanbul gimento Uretim tesisleri dikkate
alinarak belirlenebilecek ilgili cografi pazarlara Limak Grubu gimento {retim tesislerinin
satiginin bulunmadidi, bu nedenle dosya kapsaminda Kirklareli, Balikesir ve Istanbul gimento
uretim tesisleri agisindan belirenebilecek herhangi bir ilgili cografi pazarda bildirim konusu
islem sonucunda yodunlagsma seviyesinde herhangi bir artig meydana gelmeyecegi, bunlann
yant sira, Limak Ingaat'in ortak oldugu Limak Istag'in Ankara ilinde Ergazi Hazir Beton Tesisi
ile Elmadag Kirma Eleme Tesisi ve Temelli'de ¢imento ve paketleme tesisinin bulundugu, séz
konusu hazir beton tesisi ve kirma-eleme tesisinin Gglnct taraflara kiraya verildigi, ¢cimento
dgitme ve paketleme tesisinin isg faal durumda olmadigi, ayrica devralma iglemi sonucunda
Set Cimento'nun Ankara fabrikasinin klinker kapasitesi yeterli olmadigindan ¢imento 6gutme
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ve paketleme tesisinin faaliyete baslamasinin gi¢ oldugunun ifade edildigi, taraflardan
saglanan bilgilere gore Limak Grubu'nun s6z konusu tesise ortak oldugu 2008 yilinda yapilan
mali analiz sonucunda g¢alsanlarin i akitlerinin feshedildigi ve ¢imento Uretiminin
durduruldugu, her ne kadar durum boyle olsa da s6z konusu tesisin gimento Uretim
kapasitesinin bildirim konusu igilemin degeriendiriimesinde dikkate alinmasi gerektigi, nitekim
devralma islemi sonrasinda Temelli'de bulunan 6gutme tesisine Set Ankara’dan klinker temin
edilebilecedi ve tesisin gimento {iretimine baglama olasihginin bulundugu, Ankara ili gimento
pazarinda Set Ankara'nin pazar pay itibartyla ikinci durumda oldugu, yapilan pazar analizi ve
kapasite oranlan incelendiginde klinker temin edilmesi hélinde dahi Set Ankara’'nin Limak
Grubu tarafindan devralinmasi sonrasinda Ankara ili gimento pazarinda fiili satig bakimindan
herhangi bir yogunlagsmanin meydana gélmeyecegi ve cimento Uretim kapasitesi agisindan
Limak Grubu'nun bagka bir tesebbiisiin ardindan ikinci en bliyik kapasggyeg,% hip olacag,
bildirim konusu iglem sonrasinda Ankara ili gimento pazarinda bir ha&iﬁ%ﬁ'@;{rﬁﬁ%{ﬁﬁimasmm
» veya mevcut hakim durumun giglendirilmesinin ve bdylece ilgili _;‘;’?é;’z'ard,gjrfekgl;etih%ﬁnemli
Glciide azaltilmasinin s6z konusu olmayacagi tespitlerine yer verildiéiipﬁlgsifﬁé}(fé&;y.

Dava konusu Kurul karan ve dayanagt raporiarda ilgili ﬂrUnﬁazarl‘ahndaﬁ)plq olarak
belirlenen “hazir beton pazan” yoninden iglem incelendiginde ise; leak!‘Ggubuzﬁju’l?; dosya
kapsaminda hazir beton agisindan belidenen “Istanbul ili Avrupa Yakas: ile Butes, Balikesir ve
Tekirdag illeri” ilgili cografi pazarlannda herhangi bir faaliyeti- bulunmadijl, bu baglamda,
bildirim konusu islem sonucunda, “Istanbul ili Avrupa Yakasi ile Bursa, Balikesir ve Tekirdagd
illeri” hazir beton pazariannda yodunlagsma seviyesinde herhangi bir artis meydana
gelmeyecegi, Ankara ili Yenimahalle ilgesi Ergazi semtinde Limak Istag'a ait bir hazir beton
tesisi bulundugu, ancak tginci kisilere kiraya verildigi, s6z konusu tesisin miulkiyetinin Limak
Istag'a ait olmas! nedeniyle bildirim konusu islemin degerendiriimesinde sz konusu tesisin de
dikkate alindi§, yapilan pazar analizi ve kapasite oranlan incelendiginde Limak Grubu'nun
Ankara ili hazir beton pazarindaki toplam pazar payinin Ankara ili hazir beton pazarlarinda da
; hakim durum yaratilmas! veya mevcut hakim durumun giglendirilmesi ve bdylece ilgili pazarda
rekabetin dnemli 6lcide azaitimas: sonucunu dogurmayacadt tespitlerine vyer verildigi
anlasiimaktadir.

Davac tarafindan, "Ergazi Hazir Beton Tesisi ile Elmadag Kirma Eleme Tesisi ve
Temelli'de gimento ve paketleme tesisine iligkin verilerin tek tarafli beyanlara dayanilarak
dikkate alindi§i, yakin zamanda gimento ve paketleme tesisinin faaliyete gegmesi halinde
Limak Grubu'nun “Ankara ili* pazannda hakim duruma geiecegi" iddia edilmekteyse de, s6z
konusu tesis i¢in gegerli kapasite raporlarinin dikkate alindids, tesislerin faaliyete gegme ihtimali
de gbz onunde bulundurularak degerlendirmelerin yapildigi, bu durumda dahi devraima
isleminin hakim durum yaratiimasi veya mevcut hakim durumun giglendiriimesi ve béylece ilgili
pazarda rekabetin 6nemli 6lgide azaltimast sonucunu dogurmayacag tespit edildiginden bu
yondeki iddialara itibar edilmemigtir.
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Bu durumda; Set Group Holding A.S'nin sahip oldugu hisselerin tamaminin Limak
Anadolu Gimento Ingaat Malzemeleri Sanayi ve Ticaret A.$'ne devredilmesi iglemi sonucunda
hakim durum yaratiimas! veya mevcut hakim durumun guglendiriimesi ve rekabetin 6nemli
6lgiide azaltiimasi s6z konusu oimadidindan, isleme izin verilmesine ve davacinin 14.03.2011
tarihli bagvurusunun reddine iligkin 17.03.2011 tarih ve 11-16/300-96 sayili Rekabet Kurulu
kararinda hukuka aykirilik gériimemigtir.

Acikianan nedenlerie; davanin REDDINE, aynntisi asaida gosterilen toplam
200,70-TL yargilama giderinin davaci (izerinde birakilmasina, Avukatiik Asgari Ucret Tarifesi
uyarinca 1.800-TL vekalet (icretinin davacidan alinarak davall idareye verilmesine, posta gideri
avansindan artan tutarin kararin kesinlegmesinden sonra istemi halinde davaciya iadesine, bu
kararin tebli§ tarihini izleyen 30 (etuz) gﬁn icerisinde Danigtay Idari Dava Daireleri Kurulu'na
temyiz yolu agik olmak (1zere, 04.12.2017 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye
Nevzat Dr. Hasan
OzGUR GUL

Yargilama Giderleri

Toplam Harg : 96,70-TL
Posta Gideri : 104,00-TL
Toplam : 200,70-TL

Uye ‘ Uye

Uye
Dog. Dr. Gursel  Miirteza "~ liker
OZKAN GULER - ° SERT
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