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DAVACI : Goz Hareketleri lieDuyarsizlastirma ve Yeniden isleme (EMDR)
" Ara§tirma, Geli§tirme ve Uygulama Dernegi

Biiyiikdere Cad. Habcrler Sk. No: 2 Esentepe $i§li/istanbul

DAVALI : Rekabet Kurumu Ba§kanligi/Ankara

VEKILI : Av.Mehmet Ali Erkan
UETS-35495-15945-49388

DAVANIN OZETI : Davaci dernek tarafindan; EMDR Avrupa (EMDR European
Association)'nin yabanci egitmenlere iliskin onay kuralmin uygulanmasi sirasinda egitime iliskin
objektif unsurlann esas almmasi gerektigine ve seminer, cahstay gibi faaliyetlerin EMDR
Avrupa'nin yabanci egitmenlere ili§kin kurahnin kapsamina girmedigi vepiyasada diizenlenebilecek
bu tiir faaliyetleriniiTkisitlanmamasi gerektigine yonelik 4054 sayili Kanun'un 9. maddesinin 3.
fikrasi uyannca goriis gonderilmesi icin Ba§kanligin gorevlendirilmesine iliskin 18/05/2016 tarihve
16-17/284-127 sayili Rekabet Kurulu karan uzerine tesis edilen 10/05/2017 tarih ve5694 sayili II.
Denetim Dairesi ve Uygulama Dairesi Baskanhgi islemi ile bu islemin kaldinlmasi istemiyle yapilan
basvumnun yasal siiresinde yapilmamis olmasi nedeniyle reddine ili§kin 09/08/2017 tarih ve
17-26/396-175 sayili Rekabet Kurulu karannin; egitmenlik sureci goz oniine almdiginda, lokal bir
EMDR egitimcisinin ve EMDR danismaninin yetisebilmesi icin o iilkede afet/teror gibi olaganustu
durumlar soz konusu olmadigi surece temel EMDR egitimlerinin lokal egitmen tarafindan
verilmesinin onerildigi, EMDR Dernegi olarak da bu kurala riayet edildigi, EMDR Avrupa
Demesinin onay hususunu iilke derneklerine biraktigi, onemli olanin ise iilke derneginin dayanacagi
temeller olacak olup, bu konuda iilke derneginin olumlu ya da olumsuz karar verebilme inisiyatifme
sahip oldugunun acik oldugu, yabanci cgitimciye onay verilmemesi yoniindeki kararm somut
gerekcelere° objektif verilere dayandigi hususunun izahtan vareste oldugu, EMDR Turkiye
Derneainin'kuruldugugiinden bu yana yabanci egitimcileri davet ederek etkinlikler diizenlendigi bu
noktada da INDA'mn faaliyetlerini kisitlamaya yonelik hi?bir girisim olmadigi, Ankara 3.1dare
Mahkemesi'nin 2017/2958 Esas sayili dosyasi ile birlestirme karan verilmesi gerektigi, hukuka
aykin oldugu ileri siiriilerek iptaline karar verilmesi istenilmektedir.

SAVUNMAS1NIN OZETi : Usulyoniinden dava konusu Kurul karan ile kararm dayanagini te§kil
eden goiiis bildirme yazisinin iptal davasma konu edilmesi ve ayni konuda acilan bir dava
bulunmasi nedeniyle derdestlik nedeniyle davanin reddi gerektigi, esas yoniinden ise, goriis. bildiren
islemlerin hak ve yiikumliiluk dogurmayacagi iptal davasma konu olamayacagi belirtilerek davanin
reddi gerektigisavunulmaktadir.

TURK iMILLETi ADINA

Karar veren Ankara 3. idare Mahkemesince, Mahkememizin 25/03/2019 tarih ve
E2018/857, K.2019/697 sayili karannin Ankara Bolge tdare Mahkemesi S.tdari Dava Dairesinin
18/12/2019'tarih ve E.2019/2843, K.2019/2859 sayili karanyla kaldinlmasi uzerine dava dosyasi
yeniden incelendikten sonra isjn geregi goru§iildu:
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Dava, davaci dernek tarafindan; EMDR Avrupa (EMDR European Association)'nin yabanci
egitmenlere iliskin onay kuralmin uygulanmasi sirasinda egitime iliskin objektif unsurlann esas
almmasi gerektigine ve seminer, cahstay gibi faaliyetlerin EMDR Avrupa'nin yabanci egitmenlere
iliskin kuralmin kapsamina girmedigi ve piyasada duzenlenebilecek bu tiir faaliyetlerinin
kisitlanmamasi gerektigine yonelik 4054 sayili Kanun'un 9. maddesinin 3. fikrasi uyannca goriis.
gonderilmesi icin Ba§kanhgin gorevlendirilmesine ili§kin 18/05/2016 tarih ve 16-17/284-127 sayili
Rekabet Kurulu karan uzerine tesis edilen 10/05/2017 tarih ve 5694 sayili II. Denetim Dairesi ve
Uygulama Dairesi Ba§kanhgi islemi ile bu islemin kaldinlmasi istemiyle yapilan basvumnun yasal
siiresinde yapilmamis olmasi nedeniyle reddine iliskin 09/08/2017 tarih ve 17-26/396-175 sayili
RekabetKumlu karannin iptali istemiyle acilmistir.

2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun atifta bulundugu "Hukuk Usulu
Muhakemeleri Kanununun Uygulanacagi Haller" baslikh 31. maddesinde agikca "derdestlik"
miiessesesine yer verilmemekle birlikte, 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 114.
maddesinin (l) bendinde "Ayni davanin, daha onceden acilmis ve halen goriilmekte olmamasi."
dava sartlan arasinda sayilmis olup, ayni Kanunun 115. maddesinde; "(1) Mahkeme, dava sartlannin
mevcut olup olmadigini, davanin her asamasinda kendiliginden arastmr. Taraflar da dava sarti
noksanhgim her zaman ileri siirebilirler. (2) Mahkeme, dava sarti noksanligini tespit ederse davanin
usulden reddine karar verir. Ancak, dava §arti noksanliginin giderilmesi mumkiin ise bunun
tamamlanmasi icin kesin sureverir. Bu sure icinde davasarti noksanhgi giderilmemi§se davayi dava
sarti yoklugu sebebiyle usulden reddeder." hiikmiine yer verilmistir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; davaci demek tarafindan; EMDR Avrupa (EMDR
European Association)'nm yabanci egitmenlere ili§kin onay kuralmin uygulanmasi sirasinda egitime
iliskin objektif unsurlann esas almmasi gerektigine ve seminer, cahstay gibi faaliyetlerin EMDR
Avrupa'nin yabanci egitmenlere iliskin kuralmin kapsamina girmedigi ve piyasada duzenlenebilecek
bu tiir faaliyetlerinin kisitlanmamasi gerektigine yonelik 4054 sayili Kanun'un 9. maddesinin 3.
fikrasi uyannca goriis gonderilmesi icin Baskanligm gorevlendirilmesine iliskin 18/05/2016 tarih ve
16-17/284-127 sayili Rekabet Kumlu karan uzerine tesis edilen 10/05/2017 tarih ve5694 sayili II.
Denetim Dairesi ve Uygulama Dairesi Baskanhgi islemi ile bu isjemin kaldinlmasi istemiyle yapilan
basvumnun yasal siiresinde yapilmamis olmasi nedeniyle reddine iliskin 09/08/2017 tarih ve
17-26/396-175 sayili Rekabet Kumlu karannin iptali istemiyle bakilan davanin acildigi
anla§ilmaktadir.

Uyusmazhkta, davaci demek tarafindan Mahkememizin E.2020/1059 sayili dosyasi nezdinde
iptal davasi acildigi, EMDR Avmpa (EMDR European Assocatiation)'mn yabanci egitmenlere
iliskin onay kuralmin uygulanmasi sirasinda egitime iliskin objektif unsurlann esas almmasi
gerektigine ve seminer, cahstay gibi faaliyetlerin EMDR Avrupa'nin yabanci egitmenlere iliskin
kuralmin kapsammda girmedigi ve piyasada duzenlenebilecek bu tiir faaliyetlerinin kisitlanmamasi
gerektigine yonelik 4054 sayili Kanun'un 9.maddesinin 3.fikrasi uyannca goriis gonderilmesi icin
Baskanligm gorevlendirilmesine iliskin 18.05.2016 tarih ve 16-17/284-127 sayili Rekabet Kumlu
karan uzerine tesis edilen 10.05.2017 tarih ve 5694 sayili II.Denetim Dairesi ve Uygulama Dairesi
Baskanhgi islemi ile 18.05.2016 tarih ve 16-17/284-127 sayili Kuml Karan ve bu karara dayamlarak
yapilan 10 05 2017 tarih ve 5694 sayili goriis bildirme isleminin kaldinlmasi istemli basvumnun
siiresinde yapilmadigindan bahisle reddine iliskin 10.08.2017 tarih ve 17-26/396-175 sayili islemin
iptali istemiyle acilan davada iptali istenilen islemler ile Mahkememizde goriilmekte olan is bu
davada iptali istenilen islemlerin ayni islemler oldugu anlasjlmaktadir.
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Her ne kadar goriilen is bu davada 09.08.2017 tarih ve 17-26/396-175 sayili islemin tarihi ile
Mahkememizde goriilmekte olan E.2020/1059 sayili dosyasmda iptali istenilen islemin 10.08.2017
tarih ve 17-26/396-175 sayili islemin tarihinin farkh oldugu goriilse de 10.08.2017 tarih ve
17-26/396-175 sayili i§lemin 09.08.2017 tarih ve 17-26/396-175 sayili islemin bildirilmesine iliskin
islem oldugu gdriildiigunden ayni islem oldugu sonucuna vanlmaktadir.

Bu dummda, mahkememiz nezdinde goriilmekte olan davanin yine Mahkememizin
2020/1059 sayili esasinda acildigi ve halen goriilmekte oldugu anlasildigindan is bu davanin
derdestlik nedeniyle esasimn incelenmesine hukuken olanak bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle, davanin derdestlik nedeniyle incelenmeksizin reddine, asagida
dokiimu yapilan 266,20-TL yargilama giderinin davaci iizerinde birakilmasina, Avukathk Asgari
Ucret Tarifesince belirlenen 1.700,00-TL vekalet iicretinin davaci tarafindan davah idareye
odenmesine, artan posta avansinin ise karar kesinlestikten sonra mahkememizce davaciya iadesine,
bu kararm tebligini izleyen giinden itibaren 30 gun icinde Ankara Bolge Idare Mahkemesi'ne istinaf
yolu acik olmak iizere 27/10/2020 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye
SALiM CiVAN ERKAN OZDAL ZEYNET BULUT

38446 195165 195042

YARGILAMA GtDERLERt
Ba§vurma Harci

Karar Harci

Istinaf Ba§vurma Harci

Istinaf Y.D.Harci

35,90 TL

35,90 TL

121,30 TL

73,10 TL

Posta Gideri : 128,90 TL
TOPLAM : 266,20 TL
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