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INCELENEN KARARIN;

MAHKEMESI : Sisli 2, Sulh Ceza Mahkemesi
TARIHI : 30/11/2007
NUMARASI : 2007/3546

SANIK : Eczacibagi Jlag Paz. A.S.
SUC _ : Idari para cezasina itiraz
HUKUM : Temyiz isteginin reddine
TEMYIZ EDEN : Muteriz vekili

TEBLIGNAMEDEKI DUSUNCE : Onama

Yerel mahkemece verilen hikim temyiz edilmekle; bagsvurunun nitelik, ceza tirg,
siiresi ve sug tarihine gore dosya okunduktan sonra Tiirk Milleti adina geregi gorugiiliip
diastnildi; , NV S T e

5271 sayth CMK'nun 223.maddesinin 10.fikras1 uyarinca adli yargy disindaki yarg:
mercilerine yonelik gorevsizlik kararlari, yasa yolu agisindan hitkim sayilmakta ve
hitkiimlerin tabi oldugu temyiz yasa yoluna bagli bulunmaktadir. Nitekim dairemizce de
benimsenen Ceza Genel Kurulunun 27.10.2009 gin ve 2009/206-250 sayih kararinda
belirtildigi gibi burada s6z konusu olan karar, 5271 sayih CMK'nun 223/10.fikrasi anlaminda
ve kabahatlerle ilgili degil suglarla ilgili yapilan yargilamada verilmis olan gorevsizlik
kararidir.

Bu duruma gbre 5326 sayili Kabahatler Kanunu kapsamindaki idari yaptirim kararina
karsi, sulh ceza mahkemesine bagvuru fizerine, idari yaptinm karanmin sulh ceza
mahkemesinde incelenebilecek kararlardan olmadig1 gerekgesiyle anilan Kanunun 28/1-b
maddesine gore verilen basvurunun (gorev yoniinden) reddi veya bu anlamdaki gorevsizlik
kararlar temyiz yasa yoluna tabi olmayip 14.04.2011 giin ve 27905 sayili Resmi Gazetede
yayimlanarak aym1 gin yirirlige giren 6217 sayih Kanunun 27.maddesiyle degisik
Kabahatler Kanununun 29.maddesi uyarinca "Ceza Muhakemesi Kanununa gore" itiraza
tabidir. AR

Aciklanan gerekgeyle sulh ceza mahkemesinin 18.05.2007 giin ve 2007/3546
miiteferrik sayili kararinin temyizi miimkiin bulunmadig; cihetle, anilan mahkemece verilen
temyiz isteginin reddine iliskin 30.11.2007 giin ve 3546 miiteferrik sayih karar yasaya uygun
biftfidugundan redde darr hukmun yukanda belirtilen nedenlerle ONANMASINA,
05.10.2011 glinii oygokluguyla karar verildi.
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