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YD Itiraz No : 2014/76 - | , A
| Say1 : 6275 ,a‘f’f *IE‘-TCT%;\

itiraz Eden (Davac)) ' : Turkcell iletigim Hizmetleri A. $.

Y 3
Turkeell Plaza Mesrutiyet Cad No:153 ",“q. 4 ,"?-2-3:/‘ 5 n,:xll
Tepebagi- BeyoSIfiSTANBUYL #"
vekili : Av. Mutlu Korkmazer - ayni adreste et
Karg: Taraf (Daval) : Rekabet Kurumu Bagkanlidi
Bilkent Plaza B 3 Blok - Bilkent/ANKARA
Vekili : Av. Nuran inan - ayni adreste
istemin Ozeti : Danigtay Oniiglincli Dairesince verilen  yiiritmenin

durduruimasi isteminin reddine iligkin 11/12/2013 gunli, E:2011/4540 sayih karara, davaci itiraz etmekte
ve yUrltmenin durdurulmasini istemektedir.

Danigtay Tetkik Hakimi : $ehnaz Gengay Karabulut

Diigiincesi : itirazin reddi gerektigi diigiinilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Hikim veren Danigtay idari Dava Daireleri Kurulunca dosya incelendi, geregi gorusiidin:

Turkcell iletigim Hizmetleri A. S nin distribiitérierine ve bayilerine ydnelik uygulamalannin 4054
sayilll Rekabetin Korunmasi Hakkindaki Kanunun 4. ve 6. maddelerini ihlal ettigi iddiasiyla yapilan
gikayetler (izerine baglatilan sorusturma sonucunda verilen 06!06/2011'I—gijnli'1, 11-34/742-230 sayili
Rekabet Kurulu Kararinin iptali ve yiriitmenin durdurulmasi istemiyle agilan davada; Danigtay Oniigiinci
Dairesince verilen ve s6z konusu kararinin 3. maddesinin yiriitmesinin durdurulmas isteminin reddine
iligkin bulunan 11/12/2013 gunli, E:2011/4540 karara, davaci itiraz etmekte ve anilan kararin 3. ve 4.
maddelerinin yiriitmesinin durdurulmasini istemektedir.

Uye Fatih Cihangirin "4054 sayili Rekabetin Korunmas: Hakkinda Kanunun 16. maddesinin
besinci fikrasinda, Kurulun, Ogiincii fikraya gbre para cezasina karar verirken, intalin tekerriirl, siiresi,
tesebbils veya tegebbis birliklerinin piyasadaki glcd, ihlalin gerceklesmesindeki belirleyici etkisi, verilen
taahhitlere uyup, uymamasi, incelemeye yardimci olup olmamasi, gergeklesen veya gergeklesmesi
muhtemel zararin agirhi gibi hususlar dikkate alacaginin, son fikrasinda da, para cezalannin tespitinde
dikkate alinan hususlarin, Kurul tarafindan gikarilacak yénetmeliklerle belirleneceginin  hikme
baglandigi; ihlalin tekran halinde para cezasinin ne oranda artirlacaginin Yasada diizenlenmeyerek bu |
hususun ydnetmelige birakiimasinin, belirilik ilkesini zedeledidi, dte yandan, tekerrir hikimlerinin
herhangi bir sire ve sarta badl olmaksizin uygulanmasinin eylem ile yaptinm arasinda  8IgGIUIGK,
elveriglilik, zorunluluk ve orantilibhk ilkelerinin ihlali sonucunu dodurdudu gibi, uzun bir siire sonra
(zamanagimi siiresi gegtikten sonra) yapilan ihlallere de para cezasi uygulanacag seklinde ucu agik bir
anlamin ortaya plktlgi; bu nedenle 4054 saili Yasanin 16. maddesinin besinci ve son fikralarinin
Anayasanin 2. ve 38. maddelerine aykin oldugu ve iptali igin Anayasa Mahkemesine bagvurulmast
gerektigi®  yolundaki oyuna kargi, Anayasa Mahkemesine itiraz yoluyla bagvurulmasina gerek
olmadigina oygok!ugu ile karar verilerek uyugmazhgin esasinin incelenmesine gegildi.

2577 sayill idari Yargilama Usuli Kanunu'nun 27. maddesing gore ancak idari iglemin
uygulanmasi halinde telafisi gilc veya imkansiz zararlarin dogmast ve idari iglemin agikga hukuka aykir
olmasi gartlarinin birlikte gergeklesmesi durumunda yiiriitmenin durdurulmasina karar verilebilir. o~

]

|

- \
UYAP Bilisim Sisteminde ver alan bu doktmana hip:/fvatandas.uvap.gov.ir adresinden  wiAl3Je - b+Zs9Re - 4Lif3U - rCKrls= kodu ile erisebilirsiniz . ‘
\

S



http://vaiandas.uvap.Rov.tr

T.C.
DANISTAY

iDARI DAVA DAIRELERI KURULU
YD itiraz No : 2014/76

ltiraz edilen kararla ilgili dosyanin incelenmesinden, Rekabet Kurulu Kararimin 3. maddesi
yonunden yuritmenin durdurulmas: karari verilebilmesi igin Yasanin aradigr kosullarin gergeklesmemis .
oldugu anlagiimaktadir. .

Ote yandan, dava konusu Rekabet Kurulu Karannin 4. maddesinin yuritmesinin durdurulmasi
isteminin reddine iligkin Damigtay Oniiglinct Dairesinin 30/10/2012 giinlii, E: 2011/4550 sayili kararina K
kargt davaci tarafindan yapilan itiraz Damstay idari Dava Daireleri Kurulunun 24/06/2013 giinlii, YD
ftiraz No: 2013/217 sayili karariyla reddedildi§inden, anilan madde ydniinden davacinin itiraz isteminin
incelenmesine olanak bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle, davacinin itrazinin, dava konusu Rekebet Kurulu Kararimin 3. maddesi-
yoniinden oygoklugu ile REDDINE, 4. maddesi yoniinden ise oybirligi ile INCELENMEKSIZIN REDDINE,
26/05/2014 gininde karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye Uye
Sinan Halide Ayfer Niiket ibrahim . Namik Kemal
YORUKOGLU OZDEMIR YOKLAMACIOGLU BERBEROGLU ERGANI
Uye Uye Uye Uye Uye
Nalan Kadir Saban ibrahim Halil
TERZI OZKAYA ISIK ALIUSTA GIRAK
Uye Uye Uye Uye Uye
Mustafa Vahit Hasan Mehmet Orhan
GOKGEK BEKTAS GUZELER CELIK BOYRAZ
(X) (X) g
Uye Uye
Yalgin Fatih
EKMEKCI CiIHANGIR
(X)
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X- Davacinin itiraz isteminin kismen kabulii ile, Danistay Oniigiincii Dairesinin 30/10/2012
ginla, E: 2011/4550 sayih kararinda yer alan gerekge dogrultusunda, dava konusu Rekabet Kurulu .
Kararninin 3. maddesinin yiirlitmesinin durdurulmasi gerektigi oyuyla, karara belirtilen kisim ydniinden !

katilmiyoruz. !

Uye Uye Uye .
Mustafa Hasan Yalgin |
GOKGCEK GUZELER EKMEKCI
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