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Davaci ve Ydritmenin Durdurulmasini Isteyen : Camsan Agag Sanayive T

Vekili _ : Av. |brahim Gl i
Mithatpasa Cad. No:13/12 i =
06420 Kizilay/ANKARA K‘"

Karg! Taraf (Davali) : Rekabet Kurumu _ \\
Bilkent Plaza B 3 Blok 06530 Bilkent/ANKARA

Istemin Ozeti : Davacinin da aralarinda bulundugu yonga levha ve/veya

lif levha (MDF) piyasasinda faaliyet gosteren tesebbuslerin satis ve vade kosullarin
belirledikleri, dolayisiyla ilgili piyasada rekabeti engellemeye yonelik davranis iginde
bulunduklari, 4054 sayil Kanun'un 4.maddesini ihlal ettikleri gerek(;esiylé ayni Kanun'un
16.maddesi uyarinca ilgili tesebbislere ayri ayri para cezasi quuIanmasma_ iliskin 06.09.2002
tarih ve 02-53/685-278 sayili Rekabet Kurulu Karari'nin, bu karara dayanak olan Rekabet
Kurumu Galigma Usul ve Esaslari Hakkinda Y&netmeligin 55/1. maddesinin iptaline, 4054
saylll Kanun'un Anayasa'ya aykiri olan hiikimlerinin iptali igcin Anayasa Mahkemesi'ne
bagvuruimasina ve dncelikle de yilritmenin durdurulmasina karar verilmesi istenilmektedilr.

Danigtay Tetkik Hakimi_Aytac KURT'un Dislincesi : Yirutmenin durdurulmasi
isteminin reddi gerektigi distnidlmektedir.

Danistay Savcisi Ekrem ATICI'nin Diusiincesi :Yiritmenin durdurulmasma karar

verilebilmesi igin 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanununun 27 nci maddesinde 6ngoriilen
koguilarin gergeklegsmedigi anlasildigindan, istemin reddi gerektigi diisunilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Damgtay Oniglinci Dairesince  Tetkik Hakiminin agiklamalan
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra isin geregi gorustldu:

Davaci hakkinda yapilan §ikayet izerine Rekabet Kurulunca (Kurul) sorusturma
aclimasina karar verildigi, "Sorusturma Heyeti" nde baskan olarak yer alan Kurul iyesinin dava
konusu Kurul kararinda da bulundugu goérildugiinden, bu konunun hukuka aykirilik olusturup
olugturmad:gd! incelendi: o |

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakklnda Kanun'un 27/a maddesinde, bu Kanunda
yasaklanan faaliyetler ve hukuki islemler hakkinda, bagvuru (zerine veya resen inceleme,
aragtirma ve sorusturma yapmak, bu Kanunda dizenlenen hikidmlerin ihlal edildiginin tespit
edilmesi lGzerine, bu ihlallere son verilmesi igin gerekli tedbirleri alip bundan sorumlu olanlara
idari para cezasi uygulamak Kurulun gérevleri arasinda sayitmistir. Kanunun Kurulun inceleme
ve arastirmalarinda uygulanacak usuli dizenleyen " Doérdinci Kismi" nda yer alan 40.
maddesinde, Kurulun, resen veya kendisine intikal eden basvurular (zerine dogrudan

sorusturma agiimasina ya da sorusturma agilmasina gerek ojup olmadiginin tespiti igin
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Gnaragtirma yapilmasina karar verecegi, 43. maddesinde de, sorusturma yapilm siha kara? X
verildigi takdirde, Kurulun, gérevli raportér veya raportérier ile birlikte sorusturm @ur%% A
Kurul Gyesi veya Uyelerini de belirleyecegi kurala baglanmistir. Kanunun 51 ddes AlLAg
fikrasinda ise, Kurulun, nihai kararlarinda Baskan ya da ikinci Bagkan dahil er&z 8'U)7enfﬁ I~
katilimi ile toplanacagi ve en az 6 tyenin ayni ydnde oy kullanmasi ile karar vere\éegl 1k$|nc| "//
fikrasinda, itk toplantida karar igin gerekli nisabin saglanamadig§: durumlarda Baskanm iKingi =
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toplantiya tim {yelerin katilimini saglayacagi, ancak bunun mimkin olmamasi halinde
kararin, toplantiya katilanlarin salt ¢ogunlugu ile alinacagi, bu durumda da toplant nisabinin
birinci fikrada belirtilenden az olamayacag, ikinci toplantida oylarda esitlik olmas: halinde
Bagkanin bulundugu tarafin oyunun ustiin sayilacagi hususlan diizenlenmektedir. Bu
maddeye iligkin gerekgede de: "Rekabet Kurulu nihai kararlar hukuki ve iktisadi sonuglar
dogurabilacek niteliktedir. Kararlarin taraflar iktisadi hayatimizda &nemli roller (stlenen
tesebbilis veya tesebbus birlikleri olacaktir. Bu itibarla, mumkiin oldugu kadar fazla tyenin
Kurulun nihai kararlarinin alinmasinda hazir bulunmasini saglamak amaciyla toplant ve
kararlarda agirlastirilmig nisaplar aranmistir. Ancak, karar> igin gerekli ¢ogunlugun
saglanamamasi nedeniyle Kurulun karar alamaz duruma dusmesini énlemek amamyla, ikinci
fikrada agirlagtiriimis toplant ve karar nisaplari yumusatilmistir.” denilmistir.

Kanunun Kurulun galisma esaslarini diizenleyen 28.maddesinin son fikrasinda, Kurul
uyelerinin kendileri ve Gglncl dereceye kadar kan ve ikinci dereceye kadar sihri hisimiariyla
ilgili olaylarda muzakere ve oylamaya katilamayacaklan belirtilerek, Kurula katilmaya engel
durumlar tek tek sayilmistir. Bu maddenin gerekgesinde de : " Maddenin son fikrasi ile, Kurul
uyelerinin kendileri ve vyakinlari ile ilgili olaylarda muzakere ve oylamalarda istirak
edemeyecegi belirtilmistir. Toplanti ve karar nisaplarinin agirlastirilmis olmasi Gyelerin hepsinin
toplantilara istirakinin nemini arttirmaktadir.” denilmektedir. Yine, 4054 saylll Kanun uyarinca
gikarilan Rekabet Kurumu Caligma Usul ve Esaslari Hakkinda Yénetmeligin 19.maddesinde
de, Kurul baskan ve uyelerinin bitiin toplantilarda bulunmalarinin asil oldugu kurali yer
almigtir. '

Yukarida belirtilen Kanun hikimleri ve gerekgeleri birlikte degerlendirildiginde, yasa
koyucunun, rekabet sorugturmasinin teknik ve uzmanlik gerektiren niteligini de dikkate alarak,
Kurul tyelerinden bir veya bir kaginin rekabet sorusturmasinda Kurulca gérevlendiriimesinde
ve bu kigilerin daha sonra Kurulun toplantilarina ve nihai. kararlarina katiimalarinda herhangi
bir sakinca goérmedidi ve Ozellikle katllmalénm dngordigt anlasiimaktadir. Bu nedenle,
Rekabet Kurulu Uyelerinden sorusturma yapanlarin "agirlastinimig nisap" aranan Kurul
kararlarina 28. maddenin son fikrasinda sayilan durumlar disinda katiimalarinin yasal bir
zoruniuluk oldugu agiktir.

Bu durumda, Kanunun 43. maddesi uyarinca Kurulca sorusturmaci olarak
goéreviendirilen Uyev veya duyelerin, Kurulun nihal karar toplantisina katiimasinda hukuka
aykinlik gorilmemigtir.
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Davanin durumuna ve uyusmazhgin niteligine goére, dava konusu iglemin -diger
unsurlan ydniinden de hukuka aykirilik gériimediginden ve 2577 sayili Idari Yargilama Usuli
Kanununun 27. maddesinde 6ngérilen kosullarin bulunmamasi nedeniyle yiritmenin
durdurulmas! hakkindaki istemin reddine 18.05.2005 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Bagkan
Faruk
OZTURK
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Z.Ayla Ali Orhun Turan
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