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YURUTMENIN DURDURULMASINI
ISTEYEN (DAVACI) : Tirk Telekomiinikasyon A.S.
VEKILLERI : Av. Nalan YILMAZ & Av. Omer inan KOCAK

Tirk Telekomiinikasyon A.S. Genel Midiirligi
Hukuk Baskanhg Aydinhkevler/ANKARA

KARSI TARAF (DAVALI) : Rekabet Kurumu

VEKILI : Av. Hiiseyin COSGUN
Rekabet Kurumu Universiteler Mah. 1597. Cad.
No:9 Bilkent/Cankaya/ ANKARA

ISTEMIN OZETI : Davaci sirket tarafindan, kendisine yapilan tesis

paylasimi basvurularnna yonelik bazi u}gulama]an ile s6zlesme yapmay: reddetmek suretiyle
4054 sayili Rekabetin Korunmas: Hakkinda Kanunun 6. maddesini ihlal ettiginden bahisle
aym Kanunun 16. maddesinin fgiincii fikrasi ve Rekabeti Sinirlayici Anlasma, Uyumlu
Eylem ve Kararlar ile Hakim Durumun Kotilye Kullanilmasi Halinde Verilecek Para
Cezalarma Iliskin Y®onetmeligin 5. maddesinin birinci fikrasinin (b) bendi, ikinci fikrasi,
tigiincii fikrasinin (2) bendi, 6. maddesinin birinci fikrasmnin (a) bendi ve 7. maddesinin birinci
fikras1 hikiimleri geregince 2015 mali yih sonunda olusan ve Kurul tarafindan belirlenen
yilhk gayri safi gelirlerinin takdiren % 0,451 (binde 4.51) oraninda olmak izere
33.983.792,76 TL idari para cezas: verilmesine iliskin Rekabet Kurulunun 09/06/2016 tarih
ve 16-20/326-146 sayili karan ile bu karann bildirimine ve s6z konusu tutarin ddenmesinin
istenilmesine iligkin 02/01/2017 tarih ve 81435258-645-66 sayil1 islemin; Rekabet Kurulunun
yetkilt olmadig, sorusturma agildigina dair kararn teblig edilmemesi nedeniyle savunma
hakkinin kisitlandigs, etiid siirelerinin uzun oldugu tespitinin haksiz oldugu, ihlal olmaksizin
sozlesmeye ve referans teklife uygun hesap yapildig), isletmecilerin bakim ve isletme
hizmetlerini de Tiirk Telekom'dan almaya zorlandig; tespitinin gercegi yansitmadig), kapasite
arinmu disindaki taleplerin yeni talep olarak degerlendirilmemesi gerektigi tespitinin hukuka
aykin oldugu, tesis paylasimu taleplerinin degerlendirilmeye alinmast i¢in sézlesme
yapmamn zorunlu tutulmasimn rekabete aykin olmadigi, Superonline'in sebekenin ne
cekirdek kisminda ne de aboneye erigim hizmet seviyesi taahhiidii olmadig: igin Tiirk
Telekom'un da bunu taahhiit etmemesinin hukuka uygun oldugu, mevzuattaki surelere
uymadigmm gergek disi oldugu, RETPAFT oncesinde uygulanan ayhk fiber bakim-isletim
iicretinin makul olmadig tespitinin giincel ve ger¢ek¢ verilere dayanmadig) ileri siirilerek
iptali ve yuritmesinin durdurulmas istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETi : Dava konusu islemde hukuka aykinlik bulunmadigi
iler1 stiriilerek davamn reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA
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Karar veren Ankara 12. idare Mahkemesince isin geregi goriisiildii:

2577 sayih Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 27. maddesinin 2. fikrasinda idari
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mahkemelerin, idari islemin uygulanmas: halinde telafisi gii¢ veya imkansiz zararlarm
dogmas: ve idari islemin acik¢a hukuka aykin olmas: sartlarinin birlikte gergeklesmesi
durumunda, gerek¢e gostererek yiiritmenin durdurulmasina karar verebilecekleri hitkme
baglanmustir.

Dosyanmn incelenmesinden, olayda yukarida anilan kanun hitkminde 6ngorilen
sartlarin gergeklesmedigi anlasildigindan, yiiriitmenin durdurulmas: isteminin reddine,
tebligatin tamamlanmasina, karann tebliginden itibaren 7 giin igerisinde Ankara Bélge idare
Mahkemesi'ne itiraz yolu agik olmak tizere, 22/06/2017 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan : Uye Uye
FETIH SAYIN SEBAHATTIN ULUDAG ERDEM ENDER CINAR
37985 107212 178539
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