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W i
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Bilkent Plaza, B-3 Blok Bilkent/ANKARA
Vekili : Av. Nuran Inan - Ayni adreste
Istemin Ozeti . Bagkent Dogalgaz Dagitm A.S.'nin %100'Une tekabul eden

hisselerinin blok satis y6ntemiyle &6zellestiriimesi islemine izin veren 24.07.2008 tarih ve
08-47/651-248 sayili Rekabet Kurulu kararinin; ihale sonrasi ihaleyi kazanan ortak girigim
grubunun ortaklik yapisinin degismesinin ihaleyi sakatladigi, ihalenin hukuka uygun
yapiimadigi, dogalgaz dagitim hizmetinin rekabete elverigli olup olmadiginin Rekabet
Kurulu'nca tespit edilmedigi ileri strlilerek iptali istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti : Dava konusu Kurul karariyla tim hususlarin ayrintih bir

bicimde incelendigi, Kurul kararinda yapilan dederlendirmeler ve tespitler cercevesinde,
ihalede yuksek teklif veren tesebbuslerin Bagkent Dogalgaz A.S.'yi devralmasi durumunda,
islemin 4054 sayill Kanun kapsaminda rekabetin énemli &lgiide kisittanmayacagi sonucuna
ulasildidi belirtilerek, davanin reddine karar verilmesi gerektigi savunulmaktadir.

Danistay Tetkik Hakimi Zihal Aysun SUNAY'In Distncesi : Bagkent Dogalgaz

A.S.'nin %100 blok satis yontemiyle 6zellestiriimesi amaciyla yapilan ihalenin uygulanma
olanagi kalmamasi karsisinda, dava konusu Rekabet Kurulu kararinin dayanag kalmamistir.
Aciklanan nedenle, konusu kalmayan dava hakkinda karar verilmesine yer
olmadigina karar verilmesi gerektigi dustnilmektedir.
Danistay Savcisi_Gilen AYDINOGLU'nun Disiincesi : Dava, Baskent Dogalgaz

Dagitim A.$.'nin %100'Une tekabul eden hisselerinin blok satig yéntemi ile 6zellestiriimesi
islemine izin veren 24.07.2008 tarih ve 248 sayili Rekabet Kurulu Kararinin iptali istemiyle
acilmistir.

4054 Sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun 7. maddesinde, bir yada birden
fazla tesebblsin hakim durum yaratmaya veya hakim durumlarini daha da guglendirmeye
yénelik olarak, tlkenin butind yahut bir kisminda herhangi bir mal ve hizmet piyasasindaki
rekabetin énemli Slgciide azaltiimasi sonucunu doguracak sekilde birlesmeleri veya herhangi
bir tesebbiisiin ya da kisinin diger bir tesebbusiin mal varligini yahut ortaklik paylarinin
tum0Ond veya bir kismini yada kendisine yénetimde hak sahibi olma yetkisi veren araglari,
miras yoluyla iktisap durumu hari¢ olmak iizere, devralmasinin hukuka aykir ve yasak oldugu

hikmine yer verilmistir.
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1998/4 sayili Ozellestirme Yoluyla Devralmalarin Hukuki Gegerlilik kazanabilmeleri

igin rekabet Kurumuna Yapilacak On Bildirimlerde ve zin Bagvurularinda Takip Edllecei{ﬁsul

ve Esaslar Hakkinda Teblid'in 5. maddesinde Rekabet Kurumu'na én bildirimde bupun'mlmasl., '?Si,

zorunlu olan ézellestirme yolu ile devralma iglemlerinde ve 6n bildirime tabi olmamakia Bitlikte %3
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bu Teblig kapsaminda olan &zellestirme yolu ile devralma iglemi taraflarinin * “llglll*‘h;uh o
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piyasasindaki toplam pazar paylarinin % 25'i veya cirolarinin 25 trilyon Turk Llrasmwasma& '
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halinde, devralma iglemlerinin hukuki gegerlilik kazanabilmeleri icin Rekabet kurulundan iZiH'
alinmasinin zorunlu oldugu kurala baglanmis, 6. maddesinde de, izin basvurularinda takip
edilecek usuller dizenlenmistir.

Bakilan davada, Ozellestirme |daresi Baskanhiginca,Baskent Dogalgaz Dagitim
Sanayi ve Tic. A.$'nin hisselerinin tamaminin blok satig yontemi ile 6zellestiriimesi iglemine
izin verilmesi talebine iligkin bildirimi Uzerine yukarida sézu edilen Teblig hukumleri uyarinca
inceleme yapildi§i, inceleme kapsaminda Ozellestirme surecinin, devralinan Bagkent
Dogalgaz'in kurulusunun,sermaye ve hissedarlik yapisinin,misteri portféytinin,dogalgaz
faaliyetlerinden elde ettidi satis gelirlerinin aragtinldigi, keza muhtemel devralan sirketler
agisindan ayni kapsamda arastirma yapildidi, bu bilgiler dogrultusunda konunun sézi edilen
Kanun ve Teblig hukumleri gergevesinde Bagkent Dogalgaz Dagitim A.S.yi tesebblsin
bélgesel dogal tekel niteligi tagiyan daditim hizmetleri pazarinda hakim duruma gelmesi ya da
hakim durumunu glglendirip guglendirmeyecegi hususunun degerlendiriimesi sonucunda,
s6zkonusu teklif sahiplerinden Global-AAICM-STFA Ortak Girisim Grubu veya Elektromed
Elektronik Sanayi ve Saglik Hizmetleri A.$. veya Calik Enerji Sanayi ve Tic. A.S. tarafindan
gergeklestirilecek muhtemel devralma iglemi sonucunda hakim durum yaratiimasinin veya
mevcut bir hakim durumun giglendirilmesinin ve béylece ilgili pazarda rekabetin 6nemli éigtide
azaltiimasinin sézkonusu olmadidi, sonucuna varildigi ve , dava konusu Kurul Karari ile
bildirim konusu isleme izin veriimesine karar verildigi anlagiimistir..

Bu durumda, Bagkent Dogalgaz'in hisselerinin tamaminin blok satig yéntemi ile
ozellestirilmesi igleminin, piyasanin yapisi ve teklif sahibi tesebbuslerin 6zellikleri dikkate
alinarak her turli bilgi ve belgenin degerlendiriimesi ile yapilan inceleme sonucu rekabetin
onemli 6lglide azaltiimasi sonucunu dogurmayacag! saptandigindan dava konusu islemde
hukuka aykirilik gérilmemistir.

Aciklanan nedenlerle, davanin reddine karar verilmesinin uygun olacagi
distntlmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onlglncl Dairesi'nce, Tetkik Hakimi'nin agiklamalari
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra isin geregdi gérusuldu:

Dava, Baskent Dogalgaz Dagitim A.$.'nin %100'Une tekabil eden hisselerinin blok
satis yontemiyle 6zellestiriimesi islemine izin veren 24.07.2008 tarih ve 08-47/651-248 sayli
Rekabet Kurulu kararinin iptali istemiyle agiimigtir.
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4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 7. maddesinde; bifya.da burdent ‘3*‘,0 c
fazla tesebblsiin hakim durum yaratmaya veya hakim durumlarini daha da gi]gienmrrﬁéy“%:"’éﬁ’
yonelik olarak, Ulkenin butinu yahut bir kisminda herhangi bir mal ve hizmet piyasasindaki
rekabetin 6nemli 6lgiide azaltilmasi sonucunu doguracak sekilde birlesmeleri veya herhangi
bir tesebbuslin ya da kisinin diger bir tesebbistin mal varligini yahut ortaklik paylarinin
tumant veya bir kismini ya da kendisine yénetimde hak sahibi olma yetkisi veren araglari,
miras yoluyla iktisap durumu harig olmak lzere, devralmasinin hukuka aykir ve yasak oldugu
hukmune yer verilmigtir.

1998/4 sayili Ozellestirme Yoluyla Devralmalarin Hukuki Gegerlilik Kazanabilmeleri
Icin Rekabet Kurumuna Yapilacak On Bildirimlerde ve |zin Bagvurularinda Takip Edilecek Usul
ve Esaslar Hakkinda Tebligin 5. maddesinde; Rekabet Kurumu'na én bildirimde bulunulmasi
zorunlu olan 6zellestirme yolu ile devralma iglemlerinde ve 6n bildirime tabi olmamakla birlikte
bu Teblig kapsaminda olan 6zellestirme yolu ile devralma iglemi taraflarinin ilgili GrGn
piyasasindaki toplam pazar paylarinin %25'i veya cirolarinin 25 trilyon Turk Lirasini agmasi
halinde; devralma islemlerinin hukuki gegerlilik kazanabilmeleri igin Rekabet Kurulu'ndan izin
alinmasinin zorunlu oldugu, 6. maddesinde ise; Rekabet Kurumu'na izin bagvurusunun, ihale
isleminin sonuglanmasindan sonra ve fakat Ozellestirme Yuksek Kurulu'nun ézellestirilecek
tesebbis ya da mal veya hizmet Uretimine yonelik birimin nihai devir islemine iligkin
kararindan énce, Ozellestirme |daresi Baskaniigr'nin Ozellestirme Yuksek Kurulu'na sunacagi
Ozellestirme Yuksek Kurulu karar taslaginda yer alacak her teklif sahibi igin bagimsiz dosyalar
seklinde yapilacagi hikme baglanmistir.

12.06.2007 tarih ve 26550 sayill Resmi Gazete'de yayimlanarak yururlige giren 5669
sayill Dogal Gaz Piyasasl Kanununda Degisiklik Yapiimasi Hakkinda Kanun'un 1. maddesiyle
18.04.2001 tarih ve 4646 sayill Dogal Gaz Piyasasi Kanunu'nun Gegici 3. maddesine eklenen
(e) bendinde; "Sirketin asgari yuzde 80 hissesi bu bendin yururlige girdigi tarihten itibaren en
geg iki yil icinde 4046 sayili Kanun hukumleri uyarinca Ankara Buyuksehir Belediyesi
tarafindan 6zellestirilir. Bu bent uyarinca yapilacak 6zellestirmeden saglanan kazang kurumlar
vergisinden, hisse devri ise katma deder vergisi dahil her turlu vergi, resim ve hargtan
mistesnadir. Bu tarihe kadar 6zellestirmenin gergeklestirimemesi durumunda, dagitim
sirketinin hisselerinin yizde 80% Ozellestime ldaresi Bagkanligi tarafindan 6zellestirilir. Bu
durumda elde edilen gelirlerden, Ozellestirme |daresi Bagkanhigi'nca 6zellestirme giderleri
disuldukten ve asagdidaki hukumler uyarinca kurumlara édemeler yapildiktan sonra arta kalan
tutar Ankara Buylksehir Belediyesi'ne aktarilir." hikmi yer almaktadir.

Dosyanin incelenmesinden; daha énce Ankara Buyuksehir Belediyesi'ne bagh EGO
Genel Mudurlugu tarafindan yiratilen dogalgaz dagitim isinin Ankara Buyuksehir Belediye
Meclisi'nin 15.06.2007 tarih ve 1603 sayili karariyla kurulan anonim sirket statiisindeki
Baskent Dogalgaz Dagitim A.$.'ye devredildigi, Belediye Meclisi tarafindan anilan sirketin
%100 hissesinin 6zellestirimesine ve satis yonteminin belirlenerek blok satis yéntemiyle
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hisselerinin tamaminin satilmasina karar verildigi, Ankara Biylksehir Belec

04.09.2007 tarih ve 5839 sayili yazisinda, 5669 sayili Kanun geregince Ankara Blyuksehir
Belediye Meclisi'nin, Bagkent Dogalgaz Dagitim A.$.'nin 6zellestiriimesine karar vermis oldugu
ve 6zellestirme galismalarina baglandigi belirtilerek ihale sartnamesinin hazirliyina esas teskil
etmek Uzere 4054 sayili Kanun'un ilgili hikamleri ve bu Kanun'a dayanilarak ¢ikartilan
1998/4 sayili Teblig'in 3. maddesi uyarinca Rekabet Kurulu'nun gérisinin talep edildigi,
bunun Uzerine hazirlanan 10.10.2007 tarih ve 2007-1-105/BN-07-FYA sayili  Bilgi Notu,
15.10.2007 tarih ve REK.0.05.00.00-140/186 sayili Bagkanlik Onergesi (izerine 18.10.2007
tarih ve 07-79 sayili Kurul toplantisinda gérusllerek 07- 79/984-M sayili Kurul gérusunun;
“Bildirim konusu islemin 1998/5 sayili Teblig ile degisik 1998/4 sayil Tebli§ kapsaminda bir
ozellestirme islemi oldugu, Baskent Dogal Gaz Dagitim A.S.’nin 'serbest olmayan tiketicilere
(abone) yapilan dogal gaz satiglar' pazarindaki pazar payi ve cirosu bakimindan iglemin én
bildirime tabi oldugu, Ankara ilindeki dogal gaz dagitim faaliyetinin, rekabetin tesisi bakimindan
diger tim piyasa faaliyetlerinden hukuki olarak ayrigtinimasi, dolayisiyla dogal gaz dagitimi
disindaki faaliyetlerin, dagitim faaliyeti gdsteren girketten ayn tiuzel kigilikler altinda
yapilandirilmis  sirketlerce gergeklestirimesi kosulunun ihale sartnamesinde yer almasi
gerektigi, alici adaylar belli olduktan sonra 1998/4 sayih Teblig’'in 5. maddesi uyarinca
yapilacak degerlendirmede 4054 sayili Kanun’un ilgili maddelerine aykiriliklar ve sakincalar
belirenmesi halinde, devirle ilgili kosul ve yukamldlikler. getirilebilecegi veya devre izin
verilmeyebilecedi, dolayisiyla bu hususun ihaleye katilacak tesebbisun/tesebbuslerin
bilgisine sunulmas! bakimindan ihale sartnamesinde belirtiimesinin gerekli oldugu” yéninde
oldudu, bu sekilde sunulan s6z konusu Rekabet Kurulu gérisid dogrultusunda olugturulan
ihale sartnamesi gergevesinde 14.03.2008 tarihinde gergeklestirilen ihalede teklif veren
Global-AAICM-STFA Ortak Girisim Grubu veya Elektromed Elektronik Sanayi ve Saglik
Hizmetleri A.S. veya Calik Enerji Sanayi ve Ticaret A.$.'’nin muhtemel devralan konumunda
oldugu, 1998/4 sayili Teblig'in ‘Kapsam' baslikl 2. maddesinde yer alan “Asagida sayilan
haller hari¢ olmak (zere, bir tesebbustn ortaklik paylarinin ya da dider hak ve araglarin
timiniin veya bir kisminin tesebbisun tGzerindeki kontroll degistirecek ya da karar organlarini
etkileyecek sekilde yahut mal veya hizmet uretimine yonelik birimlerin ézellestirme yolu ile her
tirli devri bu Tebli§ hukumlerine tabidir.” hikmi uyarinca bir tesebbiisln ortaklik paylarinin
6zellestirme yoluyla devri niteligini tagiyan bildirim konusu iglemin anilan Tebli§g hukmlerine
tabi oldugu, bildirme konu islemin, 1998/4 sayili Teblig'in “On Bildirime Tabi Ozellestirme

Yoluyla Devralmalar’ baglkl 3. maddesinde yer alan “...6zellestirilecek tesebbls ya da mal
veya hizmet Uretimine yénelik birimin ilgili Urin piyasasindaki pazar payinin %20yi veya
cirosunun 20 trilyon Turk Lirasini agsmasi ya da bu esikler asilmasa bile 6&zellestirilecek

tesebbusiin hukukf veya fiili imtiyazlara sahip olmasi...” ifadesi uyarinca 6n bildirime tabi
bir 6zellestirme iglemi oldugu, Rekabet Kurulu'nun 18.10.2007 tarih ve 07-79/984 sayili
goérisu cgergcevesinde 14.03.2008 tarihinde O6zellestirme ihalesinin  gergeklestirildigi, ayni
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Teblig'in 5. maddesinde “....6n bildirimde bulunulmasi zorunlu olan &zellestirme yoluyla
devralma islemlerinde ve 6n bildirime tabi olmamakla birlikte bu Tebligin kapsaminda olan
6zellestirme yolu ile devralma islemi taraflarinin ilgili Grin piyasasindaki toplam pazar
paylarinin %25'’i veya cirolarinin 25 trilyon Turk Lirasini agmasi halinde; devralma iglemlerinin
hukuki gecerlilik kazanabilmeleri icin Rekabet Kurulu'ndan izin alinmasi zorunludur.”
hukmanan yer aldigi, serbest olmayan tuketicilere yapilan dogalgaz satislarn pazarinda
767.137.184 TL ciro ve %100 oranindaki pazar payi ile 1998/4 sayili Tebiid'in 5. maddesi ile
éngorilen esikler asilmig oldugu igin s6z konusu &zellestirme yoluyla devralma islemi her Ug
muhtemel devralan bakimindan da Rekabet Kurulu'nun nihai iznine tabi bir devralma iglemi
olduguna karar verildikten sonra yapilan inceleme ve degerlendirme sonucunda; ihaleye
katillan teklif sahiplerinden herhangi biri tarafindan gergeklestiriliecek muhtemel devralma
islemi sonucunda 4054 sayill Kanun maddesinde belittilen nitelikte hakim durum

yaratilmasinin veya mevcut hakim durumun giglendiriimesinin ve béylece ilgili pazariarda

rekabetin énemli 6lgide azaltilmasinin séz konusu olmadidina, bu nedenle bildinfi:kOnushi,”.

isleme izin verimesinde sakinca bulunmadigina iliskin olarak dava konusu 24.67.2008%rih

ve 08-47/651-248 sayili Rekabet Kurulu kararinin verildigi anlasiimistir. cw r;.i?;i;,,

Baskanlhg tarafindan 14.03.2008 tarihinde yapilan ihalenin 14.03.2008 tarih ve

Komisyonu karari ile sonuglandiriimasina karsin, 4646 sayili Kanun'un Gegici 3. maddesinin
(e) bendinin yurarluge girdigi 12.06.2007 tarihinden itibaren iki yil igerisinde s6zu edilen sirket
hisselerinin 6zellestiriimesinin gergeklestirilememesi nedeniyle, 04.07.2009 tarih ve 27278
sayill Resmi Gazete'de yayimlanan 02.07.2009 tarih ve 2009/43 sayili Ozellestirme Yiksek
Kurulu karari ile Bagkent Dogalgaz Daditim A.S.'nin %80 hissesine tekabll eden Ankara
Buyuksehir Belediye Baskanli§i'na ait hisselerin 6zellestirme kapsam ve programina
alinmasina, sirketin belediye ile olan iligkilerinin kesilerek Basbakanlik Ozellestirme Idaresi
Baskanliji'na baglanmasina ve s6z konusu hisselerin "satis" yéntemiyle satiimasina karar
verildigi, bu itibarla, Ankara Buyuksehir Belediye Bagkanlgi tarafindan 14.03.2008 tarihinde
yapillan ihale kapsaminda soézi edilen sirket hisselerinin  &zellestiriimesinin
gerceklestirilememesi ve 02.07.2009 tarih ve 2009/43 sayili Ozellestirme Yuksek Kurulu karar
ile 4646 sayili Kanun'un Gegici 3. maddesinin (e) bendi uyarinca sirketinin belediye ile olan
iliskilerinin  kesilerek hisselerinin  %80'inin  Ozellestirme Idaresi Bagkanligi tarafindan
6zellestiriimesine karar verilmesi nedeniyle yeni bir hukuki durumun baglamasi karsisinda,
Rekabet Kurulu kararinin konusu olan 14.03.2008 tarihinde yapilan ihale ile bu ihalenin
dayanagini olusturan, sirket hisselerinin %100'Unun ézellestiriimesine iligkin 15.06.2007 tarih
ve 1604 sayili ve ihale surecinin belirlenmesi hakkindaki 14.09.2007 tarih ve 2326 sayil
Belediye Meclis kararlarinin uygulanma olanagi kalmadidi géralmustur.
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Ote yandan; davaci tarafindan acllan baska bir davada, Dairemizin 11.01.2011 tarih
ve E:2008/4092, K:2011/21 sayill kararnyla, 14.03.2008 tarihli ihale ile bu ihalenin dayanagini
olusturan 14.09.2007 tarihli, 2326 sayili ve 15.06.2007 tarihli, 1604 sayili Belediye Meclisi
kararlarinin iptali istemine iliskin kisim yéninden konusu kalmayan dava hakkinda karar
verilmesine yer olmadigina karar verilmis olup, bu karar temyiz edilmeyerek kesinlesmistir.

Bu durumda; Baskent Dogalgaz A.S.'nin %100 hisselerinin 6zellestiriimesi amaciyla
Ankara Buyuksehir Belediyesi tarafindan yapilan ihalenin uygulanma imkani kalmadigindan,
Rekabet Kurulu'nca 6&zellestirme yoluyla devir islemine verilen iznin, hukuken uygulanma
intimalini yitirmis bulunmasi karsisinda, 6zellestirme islemlerine dayanilarak tesis edilen dava
konusu islemin de uygulanma olanagi bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle; konusu kalmayan dava hakkinda karar verilmesine yer
olmadigina, davada hakhlik tespiti yapilmadid icin yargilama giderlerinin taraflar Uzerinde
birakilmasina, artan posta lcretinin istemi halinde davaciya iadesine, bu kararin teblig tarihini
izleyen 30 (otuz) gun igerisinde Danistay Idari Dava Daireleri Kurulu'na temyiz yolu agik olmak
Gzere, esasta oybirligi, yargilama giderleri ve avukatlik Ucreti yéninden ise oycokluguyla,
23.01.2012 tarihinde karar verildi.

Bagkan Vekili Uye Uye Uye Uye

Turan Taci H.Nese Grsel Zeki

KARAKAYA BAYHAN SARI MEKIK YIGIT
(X)

Yarailama Giderleri

Basvuru Harci  : 21,40.-TL
Karar Harcl : 28,90.-TL
YD Harci : 22,90.-TL
YD ltiraz Harci  : 44,80.-TL
Posta Gideri :_ 50.50.-TL
Toplam : 168,50.-TL
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(X) KARSI OY : 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 31. maddesinin
yargilama giderleri konusunda yollamada bulundugu 1086 sayili Hukuk Usuld Muhakemeleri

Kanunu ile onun yerine yurirlige giren 6100 sayih Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nda vekalet
lcretine yargilama giderleri arasinda yer verilmis ve yargilama giderlerinin davada haksiz
bulunan tarafa yikletilecedi belirtiimis olup, 6100 sayili Kanun'un 331. maddesinde ayrica,
"Esastan sonuglanmayan davalarda yargilama gideri" basligi altinda, davanin konusuz
kalmas! sebebiyle davanin esasl hakkinda bir karar verilmesine gerek bulunmayan hallerde;
hakimin, davanin acildidi tarihteki taraflarin haklhihk durumuna gére yargilama giderlerini takdir
ve hilkmedecegi kurala baglanmistir.

Bu yasal dizenleme karsisinda; dava devam etmekte iken feragat ve kabul digindaki
sebeplerle davanin konusuz kalmasi nedeniyle, yargi mercilerince "konusu kalmayan dava
hakkinda karar veriimesine yer olmadidl" karar veriimesi durumunda, taraflarin haklilik
haksizlik degerlendiriimesi yapilamadigindan bahisle, yargilama giderlerinin taraflarin Gzerinde
birakilmasi ve avukatlik Ucretine hikmedilmemesi yoluna gidilmeksizin, davanin acildig
tarinte hangi tarafin haksiz oldugu saptanarak, o taraf aleyhine yargilama giderleri ve
avukatlik Gicretine hilkmedilmesi gerekmektedir.

Uyusmazlik konusu olayda, Baskent Dogalgaz Dagitim A.$.'nin %100'Une tekabl
eden hisselerinin blok satis yontemiyle 6zellestiriimesi islemine izin veren 24.07.2008 tarih ve
08-47/651-248 sayili Rekabet Kurulu kararinin dava konusu edildigi, ancak &zellestirmenin
gerceklestiriimesi icin yapilan ihalenin 4646 sayili Kanun'un Gegici 2. maddesi'nin (e) bendi
uyarinca 2 yil iginde sonuglanmamasi Uzerine Baskent Dogalgaz Dagditim A.$.'nin %80
hissesinin &zellestirme siirecinin  Ozellestirme |daresi Baskanhgi tarafindan yuratulmesi
nedeniyle, yapilan ihale iglemlerinin uygulanma olanagi kalmadigdi, ayni sekilde anilan ihaleye
iliskin olarak yapilan degerlendirmeler sonucu verilen dava konusu Rekabet Kurulu kararinin
da dayanagi ortadan kalktigindan uygulanma imkani bulunmadigi anlasiimaktadir.

Bu durumda; dava konusu islemin uygulanma olanag! kalmadigi gerekgesiyle konusu
kalmayan dava hakkinda karar verilmesine yer olmadigina karar verilmesi yerinde olmakla
birlikte, dava konusu islemin hukukiligi konusunda bir degerlendirme yapilmadan, yargilama
giderlerinin taraflar Gzerinde birakilmasi ve avukatlik Gcreti yéninden hikim kurulmamasi

yolundaki Dairemiz kararina katiimiyorum.

Uye




