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Temyiz Eden (Davaci) : Metro Seyahat Tagimacilik Tic. AS. **’ﬂ*‘"ﬁw
Vekilleri : Av. Rahsan Sertkaya Danig, Av. N. Korhan $engiin,
Av. Ozlen Erez
Bahariye Cad. Arayicibagi Sokak ipek Apt. No:1017
Kadikdy/[STANBUL .
Kargt Taraf (Davali) : Rekabet Kurumu Bagkanhg
Bilkent Plaza B-3 Blok Bilkent/ANKARA -
Vekili : Av. Meltem Tiirkoglu - ayni adreste
istemin Ozeti ' : Danigtay Oniigiincl Dairesi'nin 25/03/2008 giinll, E:2006/2016,

K:2008/3354 sayill karannin temyizen incelenerek bozulmasi, davaci tarafindan istenilmektedir,

Savunmanin Ozeti : Danigtay Oniigiincli Dairesince verilen kararin usul ve
hukuka uygun bulundugu ve temyiz dilekgesinde dne sirllen nedenlerin, kararin bozulmasini gerektirecek
nitelikte olmadig: belirtilerek temyiz isteminin reddi gerektigi savunulmaktadir.

Danigtay Tetkik Hakimi : Mustafa Karabulut
Dlis(incesl : Temyiz isteminin reddi ile Daire kararinin onanmasi gerektigi
dasguntlmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Hikiim veren Danistay idari Dava Daireleri Kurulunca, dosyanin tekemmll ettigi anlagiidigindan
davacinin yiritmenin durduruimasi istemi gérisiiimeyerek ve 2577 sayil idari Yargilama Usull
Kanunu'nun 17/2. maddesi uyarinca davacinin durugma istemi yerinde gdrilmeyerek dosya incelendi,
geregi gorigiildi:

Dava; davaci girketin de aralarinda bulundugu tesebbislerin anlagarak fiyat tespit etmek suretiyle
Kastamonu merkezli gehirlerarasi yolcu tagimaciidi pazarninda 4054 sayit Kanun'u ihlal ettikleri iddiast
(izerine yapilan sorugturma scnucu, 4054 sayili Kanun'un 16. maddesinin ikinci fikrasi uyaninca idari para
cezasi ile cezalandinimalarina iligkin Rekabet Kurulu'nun 09/02/2006 giiniG, 06-11/143-33 sayili kararinin
davaci girkete iligkin kisminin iptali istemiyle agiimigtir,

Danigtay Oniiglincli Dairesi 25/03/2008 gunli, E:2006/2016, K:2008/3354 sayili karanyla; 4054
sayih Rekabetin Korunmast Hakkinda Kanun hikimlerinden bahisle, olayda, sikdyet dilekgelerinde,
Kastamonu merkezli olarak sehirlerarasi yolcu tagimaciligr yapan firmalarin énce normal olmayan bir fiyat
rekabetine girerek, 13.500.000-TL. olan Kastamonu-Ankara arasi yolcu tagima fiyatini 5.000.000- Tl'ye
indirdikleri, yaklagik 15 giin sonra ise firmalar arasinda yapilan anlagma sonucu sz konusu hatta fiyatin
tim firmalarca 18.000.000- TL.'yve yiikseltildigi, Kastamonu-istanbul hattinda ise 15.000.000- TL. ofan
fiyatin artig sonucunda 30.000.000 TL. olarak belirlendigi iddias (izerine yaprlan sorugturma sonucu; ilgili
Griin pazarinin “otobls ile gehirlerarasi yolcu tagima hizmetleri” pazarn olarak, ilgili cografi pazarin ise
“Kastamonu merkezli karayolu yolcu tagima hatlar” olarak tespit edildigi, énarastrma ve sorugturma
dénemlerinde tesebbislerde yerinde inceleme esnasinda 01/06/2004, 05/06/2004, 24/12/2004 tarihli ortak )
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fiyat tarifelerinin bulundugu, 04/08/2005 tarihlerinde yapilan yerinde incelemelerde, T'laldar;nda sofu tﬁrma
agilan tegebbislerin, 2005 yaz mevsimi igin yapildi§i anlagilan ve lzerinde herhangi b \?mh’farmamakla
birlikte Temmuz-AJustos 2005 dénemine ait oldugu digiindlen yeni bir ortak fiyat listesi daha
belirlediklerinin tespit edildigi, Haziran 2004 déneminde Ug¢ ayn ortak fiyat listesi tespit edilmig olmakla
birlikte tegebbiislerin bunlardan 05/06/2004 tarihinden itibaren gegerli olan listeye uyduklarinin tespit
edildigi, elde bulunan Haziran 2004 listelerinin olusturulmasina Kastamonu'da faaliyet gdsteren tlim
tesebbsler katiimamakia birlikte 01/06/2004 tarihli fiyat listesinde Metro Seyahat, Soner Turizm, Ozlem
Seyahat, Kastamonu Ozen, Unal Turizm ve Kastamonu Given'in imza ve kaseleri ite Huzur Otobls )
isletmesinin imzalanmamig kagesinin bulundugu, tesebbiislerden temin edilen yolcu listelerinde az sayida
tesebbiis tarafindan uygulanan bu tarifenin kisa bir siire igerisinde (1-5 Haziran 2004 arasinda) iki defa
degistirildigi, 05/06/2004 tarihli iki listeden birinde Ozlem Seyahat, Metro Seyahat, Soner Turizm, Unal
Turizm ve Kastamonu Glven Firmalarinin imzalanmig kaselerinin bulundugu; incelenen yolcu listelerinden
bu fiyat listesine de az sayida tesebblsin uydugu, 05/06/2004 tarihli diger fiyat listesinin Metro Seyahat,
Ozlem Seyahat, Unal Turizm ve Kastamonu Giiven otobiis Igletmeleri taraftndan kagelenip imzalandidi,
talebin ylkselme gosterdigi tatil ve yllbaél tarihlerine yakin bir ddnemde 24/12/2004 tarihinde Kastamonu
ilinde gehirlerarass yolcu tagima hizmetleri sunan tiim tesebbislerin katthmiyla eski tarife tarihierinden
yaklagik yedi ay sonra yeni bir ortak tarife tespit edildigi, bu tarife ile bilet fiyatlarinin Kastamonu- istanbul
icin 25 TL'den 30 TL'ye (+%20); Kastamonu-Ankara igin 15 TL'den 20 TL'ye (+%33); Kastamonu-izmir igin
35 TL'den 40 TL'ye (+%14.2); Kastamonu-Konya igin de 30 TL.'den 35 Tl'ye yikseltildigi, bu dénemde
Kastamonu-Samsun hattinda zam yapiimamasina karar verildigihaklarinda sorugturma yUrGtilen
tegebbuslerin, dnaragtirma ddnemini takip eden dénemde kisa bir stre igin Mart-Nisan 2005 déneminde
ortak liste fiyatiarindan uzaklagtiklar ve birbirlerinden bagimsiz fiyat tarifeleri uyguladiklar, ancak talebin
yukseldngu yaz mevsiminin baglamasi ile ilgili tegebbuslerin tekrar ortak tarife belidedigi, bu defa fi yat
listelerinin taraflarca imzalandidi, yeni listede Kastamonu-istanbul/Ankara ve Konya hatti fiyatlan ayni
kalirken Kastamonu-Samsun 20 TL'den 22 TL'ye (+%10); Kastamonu-izmir 40 TL'den 45 TL'ye (+%12.5)
yiikseltildigi, firmalarin yaptiklar anlasmalaria zarar etmenin dniine gegmekten ziyade tekel karlari elde
etmek maksadiyla bu tar uygulamalar icerisine girdiklerinin tespit edildigi, yapilan anlagmamin fiyat
anlagmasi olmasi sebebiyle Kanun'un 5. maddesinde belirienen muafiyet kogullarimi da saglamadid
gerekgesiyle, aralarinda davacinin da bulundugu tesebblslerin Kastamonu merkezli gehirleraras: otobiis
ile yolcu tagimaciigr pazarinda birlikte fiyat tespit etmek suretiyle 4054 sayili Kanun'un 4. maddesini ihlal
ettiklerine, ilgili tegebbuslerin Kastamonu cografi pazarinda 2004 yilinda olusan yillik gayri safi gelirleri
dikkate alinarak, 4054 sayilh Kanun'un 16. maddesinin ikinci fikrasi ve (2006/1 sayih Teblig uyarinca 6.368
TL'den az olmamak Uizere takdiren %3 oraninda olmak Gizere) cezalandirilmasina karar verilerek, davaciya
55.703,00 TL para cezasl veriimesine karar verildiginin anlasildi§i, bu durumda, yerinde incelemeler
esnasinda elde edilen belgelerden, davaci tegebbisin de aralarinda bulundugu otobis firmalarinin,
Kastamonu merkezli gehirlerarasi otobiis ile yolcu tagimaciigl pazarinda 01/06/2004, 05/06/2004,
24/12/2004 tarihli ortak fiyat tarifeleri yaptikiari, davaci tesebblisiin s6z konusu fiyat listelerinde imza ve
kaselerinin yer aldi§y, ayrnica sorusturma siireci igerisinde ayni tegebbislerin talebin yliksek oldugu 2005
yaz mevsimi igin yeni bir ortak fiyat listesi daha olusturduklar tespit edildiginden, birbirine rakip -
tegebbuslerin sunmakta olduklari hizmetin bedellerini ortaklaga belilemelerinin ilgili pazarda ortaya
cikabilecek rekabeti engelledigi, bu haliyle 4054 sayih Kanun'un 4. maddesinin ihlal edildigi -
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anlagildigindan, davaci tegebbiise Kastamonu cografi pazarinda 2004 yiinda olugan yiliik gayri safi geliri
dikkate alinarak, 4054 sayi Kanunun 16. maddesinin ikinci fikrast uyarinca verilen para cezasinda hukuka
aykinlik bulunmadigi gerekgesiyle davanin reddine karar vermistir.

Davaci, anilan karar! temyiz etmekte ve bozulmasini istemektedir.

Temyiz edilen kararla ilgili dosyanin incelenmesinden; Danigtay Oniiglincli Dairesince verilen

kararin usul ve hukuka uygun bulundugu, dilekgede ileri stiriilen temyiz nedenlerinin kararin bozulmasini
gerektirecek nitelikte olmadidi anlagiidigindan, davacinin temyiz isteminin reddine, Danigtay Onugincl
Dairesi'nin 25/03/2008 gunli, E:2006/2016, K:2008/3354 sayili kararinin ONANMASINA, kullamimayan ]
22,90.-TL harcin istemi halinde davaciya iadesine, karann teblig tarihini izleyen 15 (onbeg) giin iginde
karar diizeltme yolu agik oimak Gzere, 11/03/2013 gunlnde oybirlidi ile karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye Uye

Sinan Halide Ayfer Niket . ibrahim Giirsel
YORUKOGLU OZDEMIR YOKLAMACIOGLU BERBEROGLU MEKIK
Uye Uye Uye Uye Uye
Kadir Saban Alilhsan ibrahim Halit
OZKAYA ISIK SAHIN ALIUSTA CIRAK
Uye Uye Oye Uye Uye ¢
Mustafa Vahit Hasan Orhan Abdiilkadir
GOKCEK BEKTAS GUZELER BOYRAZ ATALIK

Uye Uye

Prof. Dr. Ali Dursun Fatih
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