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(sinir) glizergahinda serili bulunan fiber optik kablolarin. 10 yil sureyle klraya verllmeS|er ilgili ...

olarak, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun uyarinca yapilan sikayetin reddine
iligkin Rekabet Kurulu'nun 25.07.2007 tarih ve 07-61/720-252 sayil kararinin; Rekabet Kurulu -

tarafindan atif yapilan kararlardan 08.02.2007 tarih ve 07-13/112-33 sayili. karara konu olan .

Turkiye Elektrik lletim A.S. (TEIAS)ye ait fiber optik kablolarin ézellestirmesi isleminin 6n -

bildirime tabi tutulmamasinin anilan karar sekil yéniinden sakatladidi, dolayisiyla dava konusu
karann da sekil yéniinden sakatlandigi, kararlarda pazar pay! taniminin farkli yapildigi, dava
konusu karara dayanak olusturan 11.07.2007 tarihli Rekabet Kurulu kararinda alternatif
isletmecilerin fiber optik hatlara iligkin talepleri olup olmadigi yoéninde belirsizlik
bulundugundan - bahsedildigi, ancak, ihale sonrasi altyapi isletmecilii ruhsati olan
isletmecilerin goézardi edildigi, kendilerinin de bu durumda oldugu, Tellcom ve Turk
Telekom A.S.'nin ihale sonucunda fiber optik kablolarinin isletmesine hak kazanmasi ve
halihazirda bu kablolari .isletmeleri hakim durum yaratan ve hakim durumu gigclendiren bir
islem oldugundan, bu isleme cevaz veren tim kararlanin konu ve maksat ydniinden
sakatlandidi, Turk Telekom'un &zellestiriimesi strecinde Rekabet Kurulu'nun® GSM hizmetleri
piyasasinda hakim durumda bulunan Turkcell'in, Tirk Telekom'un &ézellestiriimesine iligkin
ihaleye katilmasina izin verilmedigi, bu cercevede Turkcellle ayni ekonomik butiinlik
icerisinde yer alan Tellcom'un da s&éz konusu kiralama ihalesine girmesine izin veriimemesi
gerektigi ileri strilerek iptali istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti : Bir iglemin 6n bildirime tabi olmasi, devre konu birimin

pazar payl veya o birimden elde edilen cironun 1998/4 sayili Teblig'de yer verilen esikleri
asmasi vaya devre konu birimin hukuki/ fiili imtiyaza sahip olmasi halinde mimkin oldugu,
ancak stz konusu olayda her iki durumun da séz konusu olmadigi, bu nedenle én bildirime
gerek olmadidinin tespit edildigi, iki kararda farkh oldugu gérilen ilgili pazar tanimlarinin
aslinda ilk incelemede vyer verilen pazar tanimlarinin nihai inceleme kararinda
detaylandiriimasi oldugu, Rekabet Kurulu tarafindan yiritulen stire¢ zarfinda davaci sirketin
altyapi isletmeciligi ruhsatina sahip olmadidi, yapilan ihale sonucu kiralama igleminin bir

kisminin, Kurum'a basvuran Tellcom lletisim Hizmetleri A.S. tarafindan kazanildig,
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Telekomiinikasyon Kurumu'ndan gériis alindigi, Turkcellin GSM hizmetleri pazarindaki hakim
durumu sebebiyle, "yurtdisi ¢ikigh fiber optik kablo pazari"nda da hakim durumda oldugunun
kabul edilmesinin olanakh olmadidi, bir pazarda hakim durumda olan bir firmanin bu hakim
durumu nedeniyle diger pazardaki faaliyetlerinin engellenmesi sonucunu dogurabileceginden,
rekabet hukukunun temel ilkeleriyle de bagdasmadidi, dava konusu iglemin hukuka aykiri bir
yoéninin bulunmadidi belirtilerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

Danistay Tetkik Hakimi Zihal Aysun SUNAY'In Diislincesi : Davanin reddine karar

verilmesi gerektigi distintimektedir.

Danigtay Savcisi Unal DEMIRCI'nin Disiincesi :Dava; Turkiye Elektrik iletim A.S.'ye
(TEIAS) ait Ankara-istanbul-Bulgaristan (sinir) gilizergahinda serili bulunan fiber optik
kablolarin 10 yil sireyle kiraya verilmesiyle ilgili olarak yapilan ihalelere yonelik sikayetin
reddine iliskin Rekabet Kurulunun 25.07.2007 tarih ve 07-61/720-252 sayili kararinin iptali
istemiyle agiimigtir.

4054 sayilh Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun 7. maddesinde, ulkenin
butliniinde yahut bir kisminda herhangi bir mal veya hizmet piyasasindaki rekabetin 6nemli
6lctide azaltilmasi sonucunu doguracak sekilde birlesme ve devralmalarin hukuka aykiri ve
yasak oldudu, hangi tur birlesme ve devralmalarin hukuki gegerlik kazanabilmesi igin. Kurula ..
bildirilerek, izin alinmasi gerektiginin Kurul'un gikaracagi Tebliglerle ilan edilecegi belfrtllrfn@nr S B ’*"

Anilan hilkme dayanilarak yuriirlige konulan 1998/4 sayili Tebligin 3. méddesmde .
"Bu Teblig kapsamindaki 6zellestirme yolu ile devralma islemlerinde; ozellegtlrllecek te§ebbus ;

ya da mal veya hizmet Uretimine yonellk birimin ilgili Griin plyasasmdakl pazar paylhm %20

‘‘‘‘‘

tesebbisiin hukuki veya fiili imtiyazlara sahip olmast halinde, ihale sartlarinin kamuoyuna
duyurulmasindan &énce, Rekabet Kurumuna 6n bildirimde bulunularak, ilgili pazarda béyle bir
ozellestirmenin ne gibi sonuglar doguracagdi, 6zellestirilecek tesebbisiin varsa sahip oldugu
hukuki veya fiilli imtiyazlarin 6zellestirme sonrasi durumunun ne olacagt hususlarinin
degerlendirilecegi ve bu konularda ihale sartlan belgesinin haziridina esas olacak Rekabet
kurulu Goriistniin alinmasi zorunludur. Pazar payinin ve cironun hesaplanmasinda,
6zellestirilecek tesebbis ya da mal veya hizmet Gretimine yénelik birimin bir mevzuat hiikkmiine
dayal olarak mahalli idareler de dahil kamu kurum veya kuruluslarina yaptidi satiglar dikkate
alinmaz.

Bu Tebli§ anlaminda, hukuki ya da fiili imtiyaz; Ozellestirme Yiiksek Kurulu tarafindan
olusturulacak, devletin sahip olacag! imtiyazli_ hak ve paylara iliskin hikiimler sakh kalmak
kayd ile, 6zellestirilecek tesebbiisiin kamu kurulusu olmasindan kaynaklanan, bir kanun veya
sair .hukuki duzenlemeye dayanan ya da fiillen olugmus, ilgili Griin piyasasinda faaliyet
gosteren dider tesebbuslerin sahip olmadi§ veya olamayacagi beklenen tekel hakki da dahil
tim aynicaliklan ifade eder. Ancak, bu ayncaliklarin 6zellestirme sonucunda kendiliginden

ortadan kalkiyor olmasi veya Ozellestirme Idaresi Baskanligi tarafindan ortadan kaldiriimasi
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ve her-iki halde de durumun ihale sartlarinin kamuoyuna duyurulmasindan énce Rekabet
Kurumu nezdinde tevsik edilerek Rekabet Kurulundan 10 i guni igerisinde olumlu gériis
alinmasi halinde bu hususlar imtiyaz olarak kabul ediimez. Bu siirenin sonunda herhangi bir
gorus bildiriimemesi, konuya iligkin Rekabet Kurulu Gérusiniin olumlu oldugu anlamina gelir."
hukmu yer almistir.

Dava dosyasinin ve Danigtay Onlglincl Dairesinin E:2007/5248 esasina kayitli
dosyanin incelenmesinden; sikayete konu olan ihalenin 25.1.2007 tarihinde sonuglandigi,
Ankara-istanbul giizergahinin Tellcom lletisim Hizmetleri A.S. (Tellcom), istanbul-Bulgaristan
(sinir) glizergahinin ise Turk Telekominikasyon A.S. (Turk Telekom) tarafindan kazanildigr,
Turkiye Elektrik filetisim A.S.'yve ait Ankara-istanbul ve istanbul-Bulgaristan (sinir)
guzergahindaki iki ¢ift fiber kablonun 10 yil streyle kiraya verilmesine iligkin ihalelere iki ayri
sikayetin mevcut oldudu, Tellcom tarafindan davali idareye yapilan sikayeti ile baslayan
surecte; "Ankara |l (Sincan)-Temelli-Dokurcan-Adapazari-Pasakéy-Zekeriyaky-Alibeykoy-
Habipler-Unimar-Hamitabad-Bulgaristan (sinir) giizergahinda serili bulunan iki cift optik fiber
kablonun kiraya verilmesini konu alan ihalenin diizenlendidi ancak; ayni giizergahta TEIAS'a
ait olan ve ihale kapsami diginda tutulan Gg cift fiber optik kablonun daha bulundugu ve bu
kablolarin Turk Telekom tarafindan kullaniimasina ragmen bu kurumun ihaleye istekli sifatiyla

teklif verdigi, Turk Telekom'un telekomiinikasyon altyapisi pazarinda hakim  durumds..

bulundugu ve ihaleyi kazanmasi halinde tekelin daha da guglenecegi, bu kuriimun

uuuuuu

veya benzerlerine girmesinin sinirlandinimamasi halinde, Telekomunlkasgpav Kyt

tarafindan altyapi isletmeciligi hizmeti sunmak Gzere 2. Tip Telekomunlkasyoﬁ 5uh§a13 ller
yetkilendirilmis isletmecilerin bu piyasaya girmelerinin ve piyasada faaliyette: buh.lmnalannm
engellenip rekabet ortaminin bozulacagi ileri surtlerek Turk Telekom'un anilan vé: Fenzert
ihalelere bundan béyle katiliminin engellenmesi igcin gerekli énlemlerin alinmasinin talep
edildigi, basvuru Gzerine yapilan inceleme sonucunda Rekabet Kurulunun 8.2.2007 tarih ve
07-13/112-33 karariyla; s6z konusu kiraya verilme igleminin 1998/4 sayili Teblig kapsaminda
6zellestirme yolu ile gergeklestirilen bir devralma iglemi olduguna ve iglemlerin bu kapsamda
yerine getiriimesi gerektigine ancak, islemin 1998/4 sayili Tebli§ bakimindan 6n bildirime tabi
olmadidina, islemin alicilar bakimindan yapilacak degerlendirmeler sonucunda izne tabi bir
6zellestirme islemi niteligini haiz olabilece@ine, alicilardan birisinin Turk Telekominikasyon
A.S. olmasi halinde islemin hukuki olarak gecerlilik kazanabilmesi icin Rekabet Kurulundan
izin alinmasi gerektigine, bu durumun Tirkiye Elektrik iletisim A.S. ile Turk Telekomiinikasyon
A.S.ne bildiriimesine karar verildigi, ihale sonrasinda Tiurk Telekom ve TEIAS'In Rekabet
Kurulunun 8.2.2007 tarih ve 07-13/112-33 kararina uygun olarak bildirimde bulundugu, 4054
saylll Kanunun 7. maddesi ¢ercevesinde izin talebiyle ilgili olarak Rekabet Kurulunun 5.4.2007
tarih ve 07-30/301-M sayili karariyla; igslemin Rekabet Kurulunun iznine tabi bir devir olduguna,
islemin Turk Telekom'un ilgili Grin pazarindaki hakimiyetini gliclendirerek etkin rekabetin

6nemli olclde azaltilmasi sonucunu dogurabilecek bir iglem olmasi sebebiyle 4054 sayili

w..;
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Kanunun 10. maddesinin birinci fikrasi uyarinca incelemeye alinmasina, ilgili islemler
sirasinda 4054 sayili Kanunun 14. ve 15. maddeleri gergcevesinde Bagkanliga vyetki
verilmesine; Kanunun 16. ve 17. maddeleri ile ilgili maddelerinin g6z 6ninde
bulundurulmasina karar verildigi, nihai inceleme raporunun Kurulun 11.7.2007 tarih ve
07-59/675-234 saylll toplantisinda goériistilmesi sonucunda ise; TEIAS'a ait "Ankara I
(Sincan)-Temelli-Dokurcan-Adapazari-Pasaksy-Zekeriyakoy-Alibeykéy-Habipler-Unimar-Hamit
abad-Bulgaristan (sinir) glizergahinda serili bulunan iki ¢ift optik fiber kablonun
Istanbul-Bulgaristan bélumunin 10 yil siireyle Tark Telekom tarafindan kiralama yoluyla
devralinmasinin, 1998/5 sayill Teblig delaletiyle 1998/4 sayili Tebli§ kapsaminda Gzellestirme
yoluyla gerceklesen bir devir iglemi olduguna, s6z konusu devralmanin, Turk Telekom'un ilgili
pazardaki hakimiyetinin gliclendiriimesi yoluyla etkin rekabetin énemli Glgiide azaltiimasi
sonucunu dogurabilecek bir igslem olabilecedi yoniinde tespitlere ulagilamadidi ve bu anlamda
dosya konusu devir iglemine izin veriimesinde sakinca bulunmadidina karar verildigi, 6te
yandan davaci sirketin Rekabet Kurumu kayitlarina giren 12.4.2007 tarih ve 2672 sayil dilekge
ile yaptig1 sikayet bagvurusu Uzerine Rekabet Kurulunun 9.5.2007 tarih ve 07-39/413-160
sayill karariyla; bagvuru konusunun Tellcom iletisim Hizmetleri A.S.'ye yénelik kismina iligkin
olarak 8.2.2007 tarih ve 07-29/276-103 say ile karar alindigindan yeni bir karar verilmesine.

yer olmadigina, bagvuru konusunun Turk Telekomiinikasyon A.$.'ye yénelik kismiinaZiigkif ‘"".,'-

i

olarak 5.4.2007 tarih ve 07-30/301-M sayill Rekabet Kurulu karari ile mcefeme wci.eVam* o
ettiinden gikayetin bu kapsamda degerlendirilecedi hususunun bagvur&r =sahibing} }
bildiriimesine karar verildigi, dosya konusu ile ilgili hazirlanan nihai incelem& “rapbruiuns

Rekabet Kurulunun 11.7.2007 -tarih ve 07-59/675-234 sayili toplantisinda karara ﬁégférvdig‘ﬁiﬂ-r

sikayet konusu isleme izin verildigi, bu badlamda, davaci sirketin sikayet bagvuru ile ilgili

olarak da 4054 sayili Kanun kapsaminda herhangi bir islem yapiimasina gerek olmadigindan
sikayetin reddine dair dava konusu 25.07.2007 tarih ve 07-61/720-252 sayil kararin alindidi,
bu kararin iptali istemiyle bakilmakta olan davanin agildigi anlagiimaktadir.

26.8.2004 tarih ve 25565 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Telekomiinikasyon
Hizmet ve Altyapilarina lligkin Yetkilendirme Yénetmeligi hukimleri ile Telekomiinikasyon
Kurumundan gerekli lisansi ve genel izni almis igletmelerin, telekomiinikasyon hizmeti
yuratebilecegi, telekominikasyon altyapisi kurabilecedi ve isletebilecegdi kurala baglanmis
olup; bu haliyle ilgili piyasada faaliyet gosterebilmek icin s6z konusu hizmetin yaratiimesi
bakimindan TEIAS ile ruhsat sahibi diger isletmeciler arasinda herhangi bir farkin
bulunmadigi, devir konusu hatlar nedeniyle aliciya bir imtiyaz gegmesinin séz konusu olmadigi
sonucuna variimaktadir.

Bu durumda; Turkiye Elektrik iletisim A.S.'ye ait Ankara-istanbul-Bulgaristan (sinir)
glzergahinda serili bulunan fiber optik kablolarin 10 yil slreyle kiraya verilmesine iligkin
ihaleler hakkindaki sikdyet bagvurusunun konuya yoénelik 6nceki kararlara atif yapilmak

suretiyle reddine dair dava konusu Kurul kararinda hukuka aykirilik bulunmamaktadir.
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Diger yandan, davaci sirketin ileri surdigii diger iddialar da karar kusurlandiracak
nitelikte gértimemistir.

Agiklanan nedenlerle davanin reddine karar veriimesinin uygun olacag
dasinidlmektedir.

TURK MILLETI|ADINA

Karar veren Danistay Oniglnct Dairesi'nce, Tetkik Hakiminin aciklamalarn
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra igin geregi gorusulda;

Dava; Turkiye Elektrik iletim A.$.'ye\‘ ait Ankara-istanbul-Bulgaristan (sinir)
guzergahinda serili bulunan fiber optik kablolarin 10 yil stireyle kiraya verilmesiyle ilgili olarak,
4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanurn uyarinca yapilan sikayetin reddine iligkin
Rekabet Kurulu'nun 25.07.2007 tarih ve 07-61/720-252 sayih kararinin iptali istemiyle
acllimistir.

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 7. maddesinin birinci
fikrasinda, bir ya da birden fazla tesebbistin hakim durum yaratmaya veya hakim durumlarini
daha da gi¢lendirmeye yénelik olarak, tlkenin bitind yahut bir kisminda herhangi bir mal
veya hizmet piyasasindaki rekabetin dnemli élglide azaltiimas! sonucunu doduracak sekilde
birlesmelerinin veya herhangi bir tesebbistn ya da kiginin diger tesebbistin mal varligini
yahut ortaklik paylarinin timdnt veya bir kismini yg da kendisine yénetimde hak saﬁ%’lﬂé{m‘m&'
yetkisi veren araglari, miras yoluyla iktisap durumu hari¢ olmak Uzere devralmasﬁmfn hukulga =%

aykirt ve yasak oldugu hilkme baglanmis; |k|nC| fikrasinda da, hangi tur-f glrle§m<= e

devralmalarin hukuki gecerlilik kazanabilmesi icin Kurul'a bildirilerek izin allnmasg_ ger%ktigjmn S
Kurul tarafindan ¢ikarilacak tebliglerle ilan edilecegi belirtilmigtir.

So6zii edilen hikiim uyarinca dizenlenen 1998/4 sayili "Ozellestirme Yd&lila
Devralmalarin Hukuki Gegerlilik Kazanabilmeleriiigin Rekabet Kurumuna Yapilacak On
Bildirimlerde ve Izin Basvurulaninda Takip Edilecek Usul ve Esaslar Hakkinda Teblig"in 3.
maddesinin birinci fikrasinda, bu Tebli§ kapsamindaki 6zellestirme yolu ile devralma
islemlerinde, 6zellestirilecek tesebbils ya da mal veya hizmet tretimine yénelik birimin ilgili
Grtn piyasasindaki pazar payinin % 20'yi veya cirosunun 20 trilyon Tirk Lirasi'ni agmasi ya da
bu esikler asiimasa bile 6zellestirilecek tesebbiistin hukuki veya fiili imtiyazlara sahip olmasi
halinde, ihale sartlarinin kamuoyuna duyurulmasindan énce, Rekabet Kurumu'na 6n bildirimde
bulunularak, ilgili pazarda bdyle bir 6zellestimenin ne gibi sonuglar doguracagi,
Ozellestirilecek tesebbisiin varsa sahip oldugu hukuki veya fiili imtiyazlarin &zellestirme
sonras! durumunun ne olacag! hususlannin degerlendirilecedi ve bu konularda ihale sartlari
belgesinin hazirlijina esas olacak Rekabet Kurulu gériisiinin alinmasinin zorunlu oldugu;
4 maddesinde, Rekabet Kurulu'nun géristi alinmakiiizere 6n bildirimlerde takip edilecek usiil
dizenlendikten sonra, 5. maddesinde, Rekabet Kurumu'na 6n bildirimde bulunulmasi zorunlu
olan &zellestirme yolu ile devralma iglemlerinde ve &n bildirime tabi olmamakla birlikte bu

Teblig kapsaminda olan &zellestirme yolu ile devralma iglemi taraflarinin ilgili Griin
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piyasasindaki toplam pazar paylarinin %25'i veya cirolarinin 25 trilyon Tark Lirasi'ni asmasi
halinde, devralma iglemlerinin hukuki gegerlilik kazanabilmeleri i¢in Rekabet Kurulu'ndan izin
alinmasinin zorunlu oldugu; 6. maddesinde ise, Rekabet Kurumu'na izin basvurusunun, ihale
isleminin sonuglanmasindan sonra ve fakat OYK'nin 6zellestirilecek tesebbiis ya da mal veya
hizmet Uretimine yonelik birimin nihai devir iglemine iligkin kararindan &nce, Ozellestirme
Idaresi Bagkanhgr'nin OYK'ya sunacadi OYK karar taslaginda yer alacak her teklif sahibi igin
bagimsiz dosyalar seklinde yapilacagi hikme baglanmigtir.

Dava dosyasindaki bilgi ve belgelerin islem dosyasiyla birlikte incelenmesinden;
Tellcom ve Borusan’in, TEIAS tarafindan kendisine ait “Ankara I (Sincan)-Temelli-Dokurcun-
Adapazari-Pasakody-Zekeriyakdy-Alibeykdy-Habipler-Unimar-Hamitabad-Bulgaristan (sinir)”
guzergadhinda serili bulunan iki ¢ift (d6ért adet) optik fiber kablonun Ankara-istanbul ve
Istanbul-Bulgaristan (sinir) giizergahlari olmak (zere kiraya veriimesini konu alan ihalelere
iliskin olarak davaci ve Tellcom tarafindan yapilan sikayetler Gzerine Rekabet Kurulu
tarafindan verilen dava konusu kararla; s6z konusu ihalelere iligkin iki ayr sikayetin mevcut

oldugu, Tellcom’un sikayeti ile baglayan siirecin Rekabet Kurulu’nun 11.07.2007 tarihinde

.....

gerekli onlemlerin alinmasini talep edildigi, Rekabet 'Kurulu'nun 11.07.2D47 ..taiihli e
07-59/675-234 sayill kararinda, Ankara-Istanbul-Bulgaristan (sinir) guizergahindaEiserils,
2 gl

bulunan 4 adet fiber optik kablonun Istanbul-Bulgaristan bslumunun 10 yil SgréwflggTug&“ﬁ
Telekom tarafindan kiralama yoluyla devralinmasina iglemine izin verilmesinde sHKifica
bulunmadidina hikmedildigi, dolayisiyla, Tellcom’un sikayeti ile ilgili olarak 4054 sayili Kanun
cercevesinde herhangi bir iglem yapilmasina gerek olmadidinin anlasildigi, davaci sirket
tarafindan gerceklestirilen sikayete iligkin alinan 09.05.2007 tarihli ve 07-39/413-160 sayili
Rekabet Kurulu kararinda “Basvuru konusunun Turk Telekomiinikasyon A.S.ye yoénelik
kismina iligkin olarak 05.04.2007 tarih ve 07-30/301-M sayili Rekabet Kurulu karari ile

inceleme devam ettiginden sikayetin bu kapsamda degerlendirilecegi’nin ifade edildigdi, anilan
incelemenin Kurul'un 11.07.2007 tarihli ve 07-59/675-234 sayili karariyla sonuclandinidigi ve
sikayet konusu igleme izin verildigi, bu badlamda, davaci sirketin sikayeti ile ilgili olarak da
4054 sayilh Kanun kapsaminda herhangi bir islem yapiimasina gerek olmadigina karar verildigi
anlasiimigtir.

Olayda, TEIAS'a ait Ankara-Istanbul ve Istanbul-Bulgaristan guizergahlarindaki iki cift
optik fiber kablonun 10 yil streyle kiraya verilmesi igleminin 1998/4 sayili Tebli§ kapsaminda
ozellestirme yolu ile gergeklestirilen bir devralma iglemi oldugu ve iglemlerin bu kapsamda
yerine getirilmesi gerektigi, ancak iglemin 1998/4 sayili Tebli§ bakimindan 6n bildirime tabi
olmadigi, islemin alicilar bakimindan yapilacak degerlendirmeler sonunda izne tabi bir
Ozellestirme islemi niteligini haiz oldugu yéninde verilen 08.02.2007 tarih ve 07-13/112-33

saylli Rekabet Kurulu karari nedeniyle, 25.01.2007 tarihinde sonuglanan ihalede,
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Ankara-istanbul giizergahinin Tellcom, istanbul-Bulgaristan giizergahinin ise Turk Telekom
A.S. tarafindan kazanilmasi Uzerine Rekabet Kurumu'na basvuruda bulunulmus, Kurul'un
29.03.2007 tarih ve 07-29/276-103 sayili kararinda, ihalenin Ankara-istanbui b&lumini
kazanan ekonomik butunligin pazar payi ve ciro rakamlarinin 1997/1 sayili Teblig'de
belirlenen esikleri agsmamasi nedeniyle, basvuru hakkinda herhangi bir islem yapilmamasina
karar verilmig; ihalenin ikinci kismi, Kurulun 11.07.2007 tarih 07-59 sayili toplantisinda
gorusliimis ve TEIAS’a ait “Ankara Il (Sincan)-Temelii-Dokurcun-Adapazari-Pagakéy-
Zekeriyakdy-Alibeykdy-Habipler-Unimar-Hamitabad-Bulgaristan (sinir)” glizergahinda serili
bulunan iki cift (dort adet) optik fiber kablonun istanbul- Bulgaristan balimaniin 10 yil stireyle
Turk Telekom tarafindan kiralama yoluyla devralinmasinin, 1998/5 sayili Tebli§ delaletiyle
1998/4 sayill Tebli§ kapsaminda &zellestirme yoluyla gergeklesen bir devir iglemi olduguna,
s6z konusu devralmanin, Turk Telekom’un ilgili pazardaki hakimiyetinin glclendiriimesi yoluyla
etkin rekabetin 6nemli 6&lclide azaltiimasi sonucunu dodurabilecek bir islem olabilecegi
yoéniinde tespitlere ulasiimadidina, bu anlamda s6z konusu devir islemine izin verilmesinde
sakinca bulunmadidina karar verilmis ve stre¢ tamamlanmigtir. Bu siregte, konuya iligkin
itirazlar incelenerek karsilanmig ve verilen kararlarla kiralama suretiyle devir igleminin izin
prosediri sonuglanmistir.

Bu durumda; Tarkiye Elektrik lletisim A.S.'ye ait Ankara-Istanbul-Bulgaristan. (sinir)
guzergahinda serili bulunan fiber optik kablolarin 10 yil streyle kiraya verilmesine iligkin
ihaleler hakkindaki sikdyet bagvurusunun, konuya yoénelik énceki kararlara.-atif yapilmak
suretiyle reddine iligkin dava konusu Kurul kararinda hukuka aykirilik bulunmamaktadir.

Davacinin iddialari da, dava konusu iglemi sakatlayici nitelikte gérilmemigtir.

Aciklanan nedenlerle; davanin reddine, asadida dékimi yapilan 120,40-TL yargilama
giderlerinin davaci Gzerinde birakiimasina, artan posta Ulcretinin istemi halinde davaciya
iadesine, bu kararin tebli§ tarihini izleyen 30 (otuz) gun icerisinde, Danistay idari Dava

Daireleri Kurulu'na temyiz yolu acik olmak tizere, 12.10.2011 tarihinde oybirlidiyle karar verildi.

Bagkan Uye Uye Oye Oye
Faruk Ali Turan Taci E.Ylcel
OZTURK OZTURK KARAKAYA BAYHAN SEYHAN

Yargilama Giderleri

Basvuru Harci  : 20,00-TL
Karar Harci . 27,00-TL
YD Harcl : 21,40-TL
Posta Gideri - 52.00-TL
Toplam : 120,40-TL o




