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ISTINAF BASVURUSUNDA

BULUNAN (DAVACI) : TANKES TRAFIK SISTEMLERI ELEKTRONIK OTOMOTIV
INSAAT TURIZM GIDA MEDIKAL SAN. VE TiC. LTD. STi.
VEKILI : AV. ALI AYHAN KALENDEROGLU

-UETS[16925-29164-05220]

KARSI TARAFLAR (DAVALI) : REKABET KURUMU -UETS[35495-15945-49388]
VEKILI : AV. PELIN ERDOGAN - AYNI YERDE
ISTEMIN OZETI . Trafik sinyalizasyon sektoriinde faaliyet gosteren tesebbiislerin

ihalelerde danisikh teklif vermek suretiyle 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4.
maddesini ihlal ettikleri seklindeki sikayet Uzerine ilgili firmalar hakkinda yuritilen sorusturma sonucunda,
davaci sirketin 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesini ihlal ettigi ileri strllerek
davaci sirket hakkinda 489.209,34 TL idari para cezasl uygulanmasina iliskin Rekabet Kurulunun
12.03.2020 tarih ve 20-14/191-97 sayili kararinin kendileriyle ilgili kisminin iptali istemiyle acilan davada;
davaci TANKES'te yapilan yerinde incelemede elde edilen ve 15.03.2018 tarihinde TANKES Ortag ve ihale
Birimi Yetkilisi S.C. den, TANKES dretim sorumlusu H.C. ya goénderilen "ERZURUM B.SEHIR 23.03.2018
TARIHLI iIHALESI" baslikli e-postada: "Asya, bu ihaleyi kacirmamak adina ortak hareket edelim anlamina
gelen bir seyler sdyledi bana, Rayennur bu isi ¢ok istiyormus. Ya biz girelim avantajli olalim ya da siz girin
diyor ama bu durumda bize 6zel fiyat vermeli. Ancak kendisi fuara gideceginden bunun kararini bugiin

Vermeliyiz... Ne dersiniz... ayni fikirde misiniz?" ifadelerinin yer aldigi, s6z konusu e-postada "Asya" ile
ifade edilen tesebbiisiin ayni sektér icindeki ASYA TRAFIK oldugunun anlasildigi, bu konuda taraflar
arasinda bir ihtilaf bulunmadidi, sirket i¢ci yazisma niteligindeki e-postanin devaminda TANKES Uretim
sorumlusu H.C. nin cevabi e-postasinda ise; ~onlar girsin, is Rayennur'a gitmesin. Akif [Mehmet Akif

CELIK - ASYA TRAFIK Yon. Kur. Bsk] bize alacagimiz bir rakam vermez zaten, levha ihalesinde bize

destek atmak zorunda kalirlar" genildigi, soz konusu e-posta 15.03.2018'de S.C. tarafindan TANKES
yetkilisi F.K. ya iletilerek ayni fikirde misiniz?" genjidigi, yazismada yer alan Y@ Siz girin ya biz girelim"
ile "onlar girsin is Rayennur ‘a gitmesin” jtadelerinin, tesebbislerin arasinda musteri iliskisinin 6tesinde
ihalede danisiklihga yol acan bir durum olusturdugu, fiili durumda da ihaleye iki tesebbisten birinin girip
digerinin girmedigi anlasildigindan dava konusu islemde bu yonden hukuka aykiriik bulunmadigi, ote
yandan davaci sirket tarafindan, Asya firmasi ile "ortak girisim" olarak hareket etme konusunda

gdr[]smeler_inin oldugu belirtiimis ise de, 4734 sayili Kanun'un Tanimlar baslikh 4. maddesinde ortak
girisimin; "lhaleye katilmak Uzere birden fazla gercgek veya tizel kisinin aralarinda yaptiklari anlasma ile

olusturulan is ortakligi veya konsorsiyumlarl,” jfade edilmis oldugu, dava konusu isleme neden olan
e-postada yer alan "ya siz girin ya biz girelim" ile "onlar girsin is Rayennur 'a gitmesin" seklindeki ifadelerine
bakildiginda, davaci sirket ile Asya sirketinin arasindaki iliskinin is ortakhgi olmadigi, bu durumda;
dosyadaki bilgi ve belgelerle, ilgili belirtlen mevzuat hikimlerinin birlikte degerlendiriimesinden, davaci
sirketin ihalelere danisikli teklif verdigi, hakim durum olusturmak icin sartnamelere midahale ettigi, ihale
Oncesi maliyet olusturma asamasinda fahis fiyatlar vererek yaklasik maliyeti ylkselterek 4054 sayili
Kanun'un 4. maddesini ihlal ettigi anlasildigindan, 489.209,34 TL idari para cezasl uygulanmasina iliskin
Rekabet Kurulu'nun dava konusu 12/03/2020 tarih ve 20-14/191-97 sayili Kararinin kendileriyle ilgili
bélimiinde hukuka aykiriik bulunmadi§i gerekgesiyle davanin reddine iliskin olarak, Ankara 11. idare
Mahkemesi'nce verilen 27/05/2021 tarih ve E:2020/1986, K:2021/1066 sayil kararin, hukuka aykiri oldugu
ileri surilerek istinaf basvurusunun kabuli ile anilan kararin kaldiriimasi ve dava konusu iglemin iptaline
karar verilmesi istenilmektedir.
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SAVUNMANIN OZETi : Mahkeme kararinda hukuka aykirilik bulunmadigi ileri strilerek
istinaf basvurusunun reddi gerektigi savunulmustur.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara Bolge idare Mahkemesi 8. idari Dava Dairesince 2577 sayill Yasanin degisik
45. maddesi uyarinca dava dosyasl incelenerek geregi gorusildi:

Ankara 11. idare Mahkemesi'nce verilen 27/05/2021 tarih ve E:2020/1986, K:2021/1066 sayili karar
usul ve hukuka uygun olup istinaf basvurusunun kabuliinii gerektiren bir neden bulunmadigindan, davaci
tarafin istinaf basvurusunun REDDINE, vyargilama giderlerinin basvuruda bulunan taraf (zerinde
birakilmasina, posta gideri avansindan artan miktarin ve fazla yatirilan 59,30 TL harcin istenilmesi halinde
ilgili tarafa iadesine, 2577 sayili Yasanin degisik 46. maddesi uyarinca kararin tebligini izleyen ginden
itibaren 30 gin icerisinde Danistay ilgili Dairesine temyiz yolu acik olmak Uzere, 04/11/2021 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye ~ Uye .
ERGUN OZCAN HUSEYIN MISIR SERPIL TUNC YETKIN
32728 38043 37868
M.S.
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