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Davacl ve Yiritmenin Durdurulmasini Isteyen : Mauri Maya Sanayi A.S.

Vekilleri : Av. Goneng Gurkaynak, Av. Sadi Oz
Yildiz Mah. Gitlenbik Sok. No:12 Besiktas/ISTANBUL
Davall : Rekabet Kurumu
Bilkent Plaza B-3 Blok Bilkent /ANKARA
Vekili : Av. Dr. Nagehan Ozseyhan, ayni adreste
Istemin Ozeti : 4054 sayilli Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4.

maddesinin ihlal edildiginden bahisle, Rekabet Kurulu'nun 23.09.2005 tarih ve 05-60/896-241
saylli kararinin davaci sirkete yonelik kisimlarinin iptali ve ylrtmenin durdurulmasi
istenilmektedir.

Danistay Tetkik Hakimi Ahmet EGERCI'nin Dusiincesi : Rekabet kurulu karanyla,
davact sirket tarafindan 4054 sayili Kanun'un 4. maddesinin Subat 2003-Kasim 2003

déneminde ihlal edildiginin saptanmasi nedeniyle, Kurul'ca davaci sirketin eylem tarihinden bir

onceki mali yil olan 2002 yili sonunda olusan yillik gayri safl geliri izerinden cezalandiriimasi
gerektiginden, sorusturma agiimasi tarihi esas alinarak 2003 yill sonunda olusan yillik gayri

safi gelir lizerinden para cezasi veriimesinde hukuka uyarhik bulunmamak’tadlr‘M

Actklanan nedenle, dava konusu islemin davaciya yonehk lelmlarlmn yurutulmesmln
durdurulmasi isteminin kabull gerektigi distntimustar. v N

Danistay Savcisi Unal DEMIRCI'nin Disincesi : Yurutmenln durdurulmasma karar

verilebilmesi igin, 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanununun 27 ncn maddesmde ongorulen
kosullarin gerceklesmedigi anlasildigindan, istemin reddi gerekecegl dU§unuImekted|r
TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onliigiincii Dairesince Tetkik Hakiminin aciklamalar
dinlendikten ve dava dosyas! incelendikten sonra, davacinin, 4054 sayth Kanun'un 4.
maddesinin son iki fikrasinin Anayasa'ya aykirt oldugu iddiasi cidd? bulunmayarak geregi
gorisaldi:

Dava, 4054 sayili Kanun'un 4. maddesinin ihlal edildiginden bahisle, Rekabet
Kurulu'nun  23.09.2005 tarih ve 05-60/896-241 sayili kararimin davaci sirkete yonelik
kisimlarimin iptali ve yariitmenin durdurulmasi istemiyle agilmistr.

4054 sayih Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesinde belirli bir mal
veya hizmet piyasasinda rekabeti engelleme, bozma ya da kisittama amacini tasiyan veya bu
etkiyi doguran yahut dogurabilecek nitelikte olan tesebbisler aras: anlagmalar, uyumlu
eylemlerinin hukuka aykir ve yasak oldugu belirtildikten sonra alti bent halinde 6zelligi olan
haller sayilmis, Kanun'un "Para Cezalan" baslkli 16. maddesinin 2. fikrasinda da, bu
Kanun'un 4. ve 6. maddesinde yasaklanmis olan davranislari gerceklestirdigi Kurul karari ile
sabit olanlara, ikiyiz milyon liradan asadi olmamak (izere, ceza verilecek tesebbis
niteligindeki gergek ve tizel kisiler ile tegebbus birlikleri ve/veya bu birliklerin dyelerinin bir yil
énceki mali yil sonunda olugan ve Kurul tarafindan saptanacak olan gayri safi gelirinin yizde

onuna kadar para cezasi verilecegi 6ngorilmuistiir.
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Bu dizenlemeler uyarinca Kanun'un 4. maddesinde yasaklanan davraniglarin
islenmesi ve bu durumun Kurul'ca saptanmast halinde, saptanan davranigin eylem tarihi
dikkate alinarak para cezasina konu teskil edecedi acik bulundugundan, ilgililerin eylem
tarihinden bir yil 6nceki mali yil sonunda olusan yillik gayri safi gelirleri Uzerinden
cezalandinimasi gerekmektedir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; Kurum kayitlarina 31.03.2003, 10.04.2003,
14.04.2003 tarihlerinde intikal eden sikayetler Gzerine, 01.05.2003 tarih ve 03-28/364-M sayili
Kurul karart uyarinca Pak Gida Uretim ve Pazarlama A.S., Ozmaya San. A.S., Mauri Maya
San. A.S. ve Akmaya San ve Tic A.$. hakkinda 4054 sayili Kanun'un 40/1. maddesi uyarinca
¢narastirma yapilmasina karar verildigi, 11.03.2004 tarih ve 04-19/177-M sayili Kurul karari ile
de, yas ekmek mayasi fiyatlarini uyumiu eylem halinde birlikte artirmak suretiyle 4054 sayih
Kanun'un 4. maddesinin ihlal edilip edilmediginin tespit edilmesi amaciyla s6zl edilen girketler
hakkinda 4054 sayili Kanun'un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina karar verildigi,
yapilan sorusturma sonucunda alinan dava konusu Rekabet Kurulu kararinda da, Subat
2003-Kasim 2003 déneminde, yas ekmek mayasi pazarinda faaliyet gosteren Pak Gida,
Ozmaya, Mauri Maya ve Akmaya’nin ylksek oranli ve birbifiyle uyumlu fiyat artiglarinin ve sz
konusu fiyat artig trendini strdirmelerinin ekonomik ve rasyonel gerekgelere dayanmamasi
nedeniyie 4054 sayili Kanun'un 4. maddesinin ihial edildiginden bahisle, aralarinda davaci
sirketin de bulundugu s6z konusu eylemleri gergeklestiren maya ureticisi tegebbuslerin, 4054
sayili Kanun'un 16. maddesinin ikinci fikrasi uyarinca 2003 yili sonunda olusan yillik gayri safi
gelirinin % 1 oraninda olmak Uzere ayr ayri idari para cezasi ile cezalandiriimalarina karar
verildigi anlasiimaktadir.

Bu durumda, Rekabet kurulu karariyla, 4054 sayih Kanun'un 4. maddesinin Subat
2003-Kasim 2003 déneminde ihlal edildiginin saptanmasi nedeniyle, Kurul'ca davaci sirketin,
eylem tarihinden bir onceki mali yil olan 2002 yili sonunda olusan yillik gayri safl geliri
tizerinden cezalandiriimasi gerektiginden, sorusturma agilmasi tarihi esas alinarak 2003 yih
sonunda olusan yillik gayri safi gelir Uzerinden para cezasi verilmesinde hukuka uyarlk
bulunmamaktadir. |

Agiklanan nedenle 2577 sayili Kanun'un 27. maddesindeki kosullarin birlikte olustugu
anlasildigindan, Rekabet Kurulu'nun 23.09.2005 tarih ve 05-60/896-241 sayili kararinin davaci
sirkete yonelik kisimlarmin dava sonuglanincaya kadar yuritilmesinin durduruimasina
22.11.2006 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye Uye
Faruk ZAYl@. s Ali Orhun , Suna
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