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DAVACI : Opak Lens Sanayi ve Ticaret Anonim $irketi
| Kavacik Mh.$ehitPolis Mustafa Yazici Sok.No:20 Kavacik
) Beykoz/ISTANBUL

DAVALI :Rekabet Kurumu Baskanhgi

VEKILi : Av. ttminti Duygu Batur

MUDAHIL (DAVALI) : Alcon Laboratuvarlan Ticaret Anonim §irketi

VEKELJ : Av. Turgan GQrmen

DAVANIN OZETl : Davaci sirket tarafmdan, kontak lens pazannda faaliyet gosteren
mfidahil AlconLalDoratuvarlan~Ticaret Anonim §irketi'nin www.lenskullan.com adh internet sitesinde
05.12.2016-31.12.2016 tarihleri arasmda indirim kodu kampanyasi yapmak suretiyle, hukuka aykin
reklam, tanitim ve ydntemterle rekabeti kisitladigi ve soz konusu eylemlerin piyasada tekeilesmeye
yol a9abilecek niteiikte oldugu gerek9esiyle yaptigi sikayet basvurusunun, yapilan on arastirma
sonucunda reddedilmesi ile mudahil hakkmda sorasturma aplmamasma karar yerilmesine iliskin
20.06.2019 tarih ve 151 sayili Kurul karannm; Alcon Laboratuvarlan Ticaret Anonim §irketi'nin
bahsi ge?en eylemlerinin 4054 -sayili Kanun kapsaminda kaldigi ve sorusturulmasi gerektigi ileri
surulerek iptali istenilmektedir.

SAVUNMANIN 6ZETJ : Kontak lens pazannda faaliyet gosteren mfidahil sirketin
www.lenskullan.com adli internet sitesinde 05.12.2016-31.12.2016 tarihleri arasmda indirim kodu
kampanyasi yapmasi seklinde gerceklesen eylerainin, 4054 sayili Kanun kapsaminda sorusturulmasi
gereken bir fiil olmadigi,i§lcmin hukuk ve mevzuata uygun oldugu belirtilerek davanm reddi
gerektigi savunulmaktadir.

MUDAHIL BEYANI ; www.lenskullan.com adli internet sitesinde 05.12.2016-31.12.2016
tarihleri arasmda yaptiklan indirim kodu kampanyasmm rekabeti engelleyici biryaninm bulunmadigi,
islemin hukuka uygun oldugu belirtilerek davamn reddi gerektigi beyan edilmektedir.

TtTRK MiLLETf ADINA

Karar veren Ankara 23. idare Mahkemesi'nce durusma icin Onceden belirlenerek taraflara
duyurulan 26.10.2020 tarihinde durusma salonunda toplaruldL Davaci vekili Av. Oguz gelik'in ve
davah idare vekili Av. Ummii Duygu Batur'un geldigi, mudahil vekili Av. Turgan GOrmen'in
gelmedigi gCrulerek durusmaya baslandi. Taraflara usulune uygun soz verilerek a^iklamalan
dinlenildikten sonra durusmaya son verildi. Dava dosyasi incelenerek isin geregi gorusuldu.

Dava, davaci sirket tarafindan, kontak lens pazannda faaliyet gosteren mudahil Alcon
Laboratuvarlan Ticaret Anonim §irketi'nin www.lenskullan.com adli internet sitesinde
05.12.2016-31.12.2016 tarihleri arasmda indirim kodu kampanyasi yapmak suretiyle, hukuka ay kin
reklam, tanitim ve yonternlerle rekabeti kisitladigi ve s6z konusu eylemlerin piyasada tekeilesmeye
yol a5abilecek niteiikte oldugu gerekcesiyle yaptigi sikayet basvurusunun, yapilan on arastirma
sonucunda reddedilmesi ile mudahil hakkmda sorusturma a9ilmamasma karar verilmesine iliskin
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20.06.2019 tarih ve 151 sayili Kurul karannm iptaii istemiyle a9ilmistir.
4054 sayih Rekabetin Korunmasi Hakkmda Kanunun "Kapsam" bashkli 2. maddesinde,

"TOrkiye Cumhuriyeti simrlan i9inde mal ve hizmet piyasalannda faaliyet gosteren ya da bu
piyasalan etkileyen her turlu tesebbusun aralannda yaptigi rekabeti engelleyici, bozucu ve kisitlayici
anlasma, uygulama ve kararlar ile piyasaya hakim olan tesebbUslerin bu hakimiyetlerini kotuye
kullanmalannm ve rekabeti onemlt olctide azaltacak birlesme ve devralma niteligindeki her turlu
hukuki istem ve davram§lann, rekabetin korunmasina ySnelik tedbir, tespit, dOzenleme ve
denetlemeye iliskin i?lemlerin bu Kanun kapsamina girdigi." ifade edilmis; Tammlar" bashkh 3.
maddesinde, bu Kanunun uygulanmasinda; rekabetin, mal ve hizmet piyasalanndaki tesebbusler
arasmda fizgurce ekonomik kararlar verilebilmesini saglayan yansi, hakim durumun ise belirli bir
piyasadaki bir veya birden fazla tesebbusun, rakipleri ve musterilerinden bagimsiz hareket ederek
fiyat, arz, uretim ve dagitim miktan gibi ekonomik parametreleri belirleyebilme guctmu ifade ettigi
belirtilmistir.

Ayni Kanunun "On arastirma" bashkli 40. maddesinde, "Kurul, resen veya kendisine intikal
eden basvurutar iizerine dogrudan sorusturma a9tlmaswa ya da sorusturma a9ilmasma gerek olup
olmadigimn tespiti i?in dnarasttrma yapilmasina karar verir. On arastirma yapilmasma karar verildigi
takdirdc Kurul Baskam, meslek personeli uzmanlardan bir ya da birka9ini raportdr olarak
gorevlendirir. On arastirma yapmakla gdrevlendirilen raportor 30 gun ipinde elde ettigi bilgileri, her
turlu delillcri ve konu h?J*kindaki goruslerini Kurula yazih olarak bildirir.", "On arashrmanin
Sonu9lanmasi" bashkli 41. maddesinde, "On arastirma raporunun Kurula teslimini takip eden 10 gun
i9inde, Kurul elde edilmis. olan bilgileri degerlendirerek karar vermek uzere toplanir ve sorusturma
a9ilmasma veya a9ilmamasina karar verir." htlkumlerine yer verilmistir.

Dava dosyasimn incetenmesinden, kontak lens pazannda faaliyet gfisteren davaci sirketin,
yine ayni pazarda faaliyet gfisteren mudahil Alcon Laboratuvarlan Ticaret Anonim §irketi'nin
www.lenskullan.com adit internet sitesinde 05.12.2016-31.12^016 tarihleri arasmda indirim kodu
kampanyasi yapmak suretiyle, hukuka aykm reklam, tanitim ve yonternlerle rekabeti kisitladigi ve s6z
konusu eylemlerin piyasada tekeilesmeye yol acabtlecek niteiikte oldugu gerek9esiyle davali idareye
31.05.2018 tarihinde sjkayet basvurusunda bulundugu, sikayet Ozerine davali idarenin 21.06.2018

-tarih ve 355 sayilr Kurul-karanyfa-mudahil-hakkinda sorusmrma-afilmamasina-karar^rdigi, bu~
isleme karsi a9ilan davada Ankara 10. Idare Mahkemesinin 22.0U019 tarih ve E:2018/1525,
K:2019/l 16 sayililgaa^a sikayet hakkmda fin arastirma yapilmaksizm karar verildigi gerek9esiyle
islemin iptaliu^S^SS#t*ryargi karanm yerine getiren davali idarenin mudahil sjrket hakkinda
6n arasUrma ba§lattigi, yapilan 5n arastirma neticesinde davacinin sikayetinin reddedilmesi ve
mudahil hakkmda sorusturma a9ilmamasina karar verilmesi Uzerine bakilan davanm ac^ildigi
anlasrimaktadir.

4054 sayili Kanunun yukanda yer verilen hOkuralerine gore, bu Kanunun kapsamina
fincelikle TOrkiye Cumhuriyeti simrlan i9inde mal ve hizmet piyasalannda faaliyet gfisteren yada bu
piyasalan etkileyen her turlu tesebbusun aralannda yaptigi rekabeti engelleyici, bozucu ve kisitlayici
anlasma, uygulama ve kararlar girmektedir. Bunun yanmda, piyasaya hakim olan tesebbUslerin bu
hakimiyetlerini kOtuye kullanmalan ve rekabeti onemli filcude azaltacak birlesme ve devralma
niteligindeki her tQrlu hukuki i§lem ve davramslan da 4054 sayili Kanun kapsaminda kalmaktadir.

Uyusmazhga konu olayda; davaci sirket tarafmdan, kontak lens pazannda faaliyet gdsteren
mudahil Alcon Laboratuvarlan Ticaret Anonim §irketi 'ninwww.lenskullan.com adh intemetsitesmde
05.12.2016-31.12.2016 tarihleri arasmda indirim kodu kampanyasi yapmak suretiyle, hukuka aykm
reklam, tanitim ve yonternlerle rekabeti kisitladigi ve soz konusu eylemlerin piyasada tekeilesmeye
yol acabilecek niteiikte oldugu gerekcesiyle davali idareye sikayet basvurusunda bulunulmustur.

Dosya kapsaminda yer alan bilgi ve belgelere bakildiginda; davaci tarafmdan sikayet edilen
mudahilin sikayete konu eyiemlerinin genpeklestigi 2016 yihnda kontak lens piyasasindaki pazar
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payinm %37,90, pazar payi olarak sonra gelen digeriki sirketin paylanmn ise %35,10 ve %22,00
oldugu, 2017 yihnda bu oranlann sirasiyla %45,87, %34,24 ve %10,82 olarak, 2018 yihnda ise yine
sirasiyla %38,39, %36,45 ve% 14,34 olarak ge^eklestigi, bunun yanmda kontak lens piyasasi 19m
ithalat ve piyasaya giris i?in herhangi bir engelin bulunmadigi gOrulmektedrr.

Yukanda yer verilen verilere gore, mudahil sirketin rekabet9i bir piyasa oldugu gSrOlen
kontak lens piyasasma hakim durumda olmadigi, rakipleri ve milsterilerinden bagimsiz hareket ederek
fiyat, arz, uretim ve dagitim miktan gibi ekonomik parametreleri belirieyebilme guciine sahip
bulunmadigi anlasrimaktadir.

Bunun yaninda; uyusmazhk kapsaminda, mOdahil sirketin kontak lens piyasasinda faaliyet
gfisteren baska bir tesebbflsle rekabeti engelleyici, bozucu veya kisitlayici anlasma yaptigina iliskin
bir veri de yer almamaktadir.

Bu durumda, kontak lens pazannda faaliyet gOsteren mudahil sirketin www.lenskullan.com
adh internet sitesinde 05.12.2016-31.12.2016 tarihleri arasmda indirim kodu kampanyasi yapmasi
seklinde ge^eklesen eyleminin, 4054 sayili Kanun kapsaminda sorusturulmasi gereken bir fiil
olmadigi anlasridigindan, yapilan On arastirma neticesinde mudahil hakkmda sorusturma
a9ilmamasma karar verilmesine iliskin dava konusu islemde hukuka aykinhk goriilmemistir.

Agiklanan nedenlerle, davanm reddine, asagida dokumii yapilan 284,95 TL yargilama
giderinin davaci uzerine birakilmasma, Avukathk Asgari Ocret Tarifesi uyannca durusmah islericin
belirlenen 2.590,00 TL vekalet Ucretinin davacidan almarak davali idareye verilmesine, artan posta
ucretinin karann kesinlesmesinden sonra davaciya iadesine, mQdahil tarafmdan yapilan yargilama
giderinin davaci tarafmdan mudahile adenmesine, karann tebligini izleyen gQnden itibaren 30 gun
icerisinde Ankara Bolge idare Mahkemesi'ne istinaf yolu acik olmak Qzere, 27/10/2020 tarihinde
oybirligiyle karai yecildi.
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YARGILAM-S .GiDEkLERl (DAVACI)
Basvunna Harci

Karar Harci

Vekalet Harci

Posta Gideri

TOPLAM

44,40 TL

44,40 TL

6,40 TL

189,75 TL

284,95 TL

YARGILAMA GJDERLERI (MUDAHIL)
44,40 TL

6,40 TL

ll,00TL

Basvurma Harci

Vekalet Harci

Posta Gideri

TOPLAM 61,80 TL
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