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İSTİNAF BAŞVURUSUNDA
BULUNAN (DAVACI) : TÜRK ECZACILARI BİRLİĞİ 

VEKİLİ : AV. ZÜHAL ÇOLAK  - E-Tebligat

KARŞI TARAF (DAVALI) : REKABET KURUMU /ANKARA

VEKİLİ : AV. PELİN ERDOĞAN  - Aynı Adreste

İSTEMİN ÖZETİ : Davacı tarafından, Rekabet Kurumu tarafından istenilen bilgi 
veya belgelerin belirlenen süre içinde verilmediğinden bahisle 4054 sayılı Rekabetin Korunması Hakkında 
Kanun'un 16. maddesinin birinci fıkrasının (c) bendi uyarınca 26.027,00 TL, istenilen bilgi veya belgenin 
belirlenen sürenin dolmasından 20 gün sonra verilmesi nedeniyle 17. maddesinin birinci fıkrasının (c) bendi 
uyarınca 94.627,00 TL idari para cezası verilmesine ilişkin 08.11.2019 tarih ve 
61813209-110.02.99-E.12738 sayılı işlem ile bu cezaların dayanağı olan 07.11.2019 tarih ve 19-38/582-248 
sayılı gerekçeli kararın iptali istemiyle açılan davada;  davacıdan 28.06.2019 tarih ve 7574 sayılı yazı ile 
05.07.2019 tarihine kadar gönderilmesi istenen bilgi ve belgelerin belirlenen süre içinde Kuruma 
gönderilmediği, 26.07.2019 tarihinde Kuruma gönderildiği,  davacı tarafından verilen sürenin yetersiz olduğu 
iddia edilmekteyse de, davacının 05.07.2019 tarihli yazısında konunun 11.07.2019 tarihli Merkez Heyet 
Toplantısında değerlendirilmesi gerektiğinin bildirildiği ve süresinden sonra verilen cevap yazısında verilen 
bilgilerin içeriği ve kapsamı dikkate alındığında verilen sürenin yeterli olduğu kanaatine varıldığından  bu 
yöndeki iddiasına itibar edilmediği, davacının, aynı ihlal nedeniyle mükerrer yaptırım uygulandığı iddiasına 
gelince; istenen bilgi ve belgeleri süresinde vermemekten dolayı 4054 sayılı Kanun'un 16/1-c maddesi 
uyarınca idari para cezası uygulandığı, istenen bilgi ve belgenin belirlenen süre içinde verilmemesi üzerine 
sürenin dolmasından bilgi ve belgenin Kuruma verildiği tarihe kadar her gün için nispi olarak hesaplanan 
cezanın ise 17/1-c maddesi uyarınca uygulandığı, 16. maddede bilgi veya belgenin belirlenen süre içinde 
verilmemesi halinde ceza uygulanmasının, 17. maddede ise sürenin dolmasından sonra Kurulun aldığı 
karara uyulmadan geçen her gün için belirli bir para cezası uygulanmasının öngörüldüğü, 17. maddenin 
gerekçesinin teşebbüslerin karara bir an önce uymalarını teşvik etmek ve 16.madde uyarınca ceza verilen 
teşebbüslerin istenen bilgi ve belgeleri vermekten kaçınmasını önlemek olduğu anlaşıldığından ve madde 
metninde "16 ncı maddenin birinci fıkrasında belirtilen cezalar saklı kalmak kaydıyla" ifadesinin bulunduğu 
görülmekle aynı fiile iki yaptırım uygulanmasının söz konusu olmadığı sonucuna varıldığından davacının bu 
iddiasının kabulü de olanaklı olmadığı, buna göre, Kurum tarafından istenen bilgi ve belgeleri süresi içinde 
vermediği ve belirlenen sürenin dolmasından 20 gün sonra davalı Kuruma gönderdiği anlaşılan davacı Birlik 
hakkında 4054 sayılı Kanun'un 16/1-c ve 17/1-c maddeleri uyarınca idari para cezası uygulanmasına ilişkin 
dava konusu işlemlerde hukuka aykırılık bulunmadığı gerekçesiyle davanın reddine ilişkin olarak Ankara 15. 
İdare Mahkemesi'nce verilen 24/12/2020 tarih ve E:2020/47, K:2020/1939 sayılı kararın, hukuka aykırı 
olduğu ileri sürülerek istinaf başvurusunun kabulü ile anılan kararın kaldırılması ve dava konusu işlemin 
iptaline karar verilmesi istenilmektedir. 

SAVUNMANIN ÖZETİ : Mahkeme kararında hukuka aykırılık bulunmadığı ileri sürülerek 
istinaf başvurusunun reddi gerektiği savunulmuştur.

TÜRK  MİLLETİ  ADINA

Karar veren Ankara  Bölge İdare Mahkemesi 8. İdari Dava Dairesince 2577 sayılı Yasanın değişik 
45. maddesi uyarınca dava dosyası incelenerek gereği görüşüldü :

Ankara 15. İdare Mahkemesi'nce verilen 24/12/2020 tarih ve E:2020/47, K:2020/1939 sayılı karar 
usul ve hukuka uygun olup istinaf başvurusunun kabulünü gerektiren bir neden bulunmadığından, davacı 
tarafın istinaf başvurusunun REDDİNE, yargılama giderlerinin başvuruda bulunan taraf üzerinde 
bırakılmasına, posta gideri avansından artan miktarın istenilmesi halinde ilgili tarafa iadesine, 2577 sayılı 
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Yasanın değişik 46. maddesi uyarınca kararın tebliğini izleyen günden itibaren 30 gün içerisinde Danıştay 
ilgili Dairesine temyiz yolu açık olmak üzere, 10/11/2021 tarihinde oybirliğiyle  karar verildi.

Başkan
ERGÜN ÖZCAN

32728
 

Üye
YAHYA ŞAHİN

37901
 

Üye
SERPİL TUNÇ YETKİN

37868
 


