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DAVANIN QZETl : Konya Sarraflar ve Kuyumcular Derneginin altin satis
fiyatlanni satis ve pazarlama kosullanm pazar disinda belirlemek suretiyle 4054 sayih
Kanunun 4. maddesini ihlal ettiginden bahisle 7.215,47-TL idari para cezasi venlmesine
iliskin 14 12 2013 tarih ve 13-10/152-75 sayih Rekabet Kurulu isleminin; hukuka aykin
oldugu dernek statiisundc olduklanndan 4054 sayih Kanun kapsaminda idari para cezasi
uygulanmayacagi, duyurulann tavsiye niteliginde oldugu ve baglayicihgi bulunmadigi,
somut gerekcelerin bulunmadigi iddiasiyla ip'tali istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI : Davacinin iddialannm gercegi yansitmadigi, ihdas edilen para
cezasinm usul ve yasaya uygun oldugu belirtilerek davamn reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara 12. idare Mahkemesi Hakimi tarafmdan durusma yapilmasina
gerek goriilmeyerek dava dosyasi incelenip isin geregi dii^iiniildu:

Dava; Konya Sarraflar ve Kuyumcular Derneginin altin satis fiyatlanni, satis ve
pazarlama kosullanm pazar disinda belirlemek suretiyle 4054 sayih Kanunun 4. maddesini
ihlal ettiginden bahisle 7.215,47-TL idari para cezasi venlmesine iliskin 14.12.2013 tarih ve
13-10/152-75 sayih Rekabet Kurulu isleminin iptali istemiyle acilmistir.

4054 sayih Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesinde, "Belirli bir mal
veya hizmet piyasasmda dogrudan veya dolayh olarak rekabeti engelleme, bozma ya da
kisitlama amacini tasiyan veya bu etkiyi doguran yahut dogurabilecek nitelikte olan
tesebbiisler arasi anlasmalar, uyumlu eylemler ve tesebbiis birliklerinin bu tiir karar ve
eylemleri hukuka aykin ve yasaktir. (...)" hiikmune yer veriimistir.

Bu hiikumlc, belirli bir mal ve hizmet piyasasmda dogrudan veya dolayh olarak
rekabeti engelleme, bozma veya kisitlama amacini tasiyan veya bu etkiyi doguran yahut
dogurabilecek nitelikte olan tesebbiisler arasi anlasmalar, uyumlu eylemler ve tesebbus
birliklerinin bu tiir karar ve eylemleri hukuka aykin bulunarak acikca yasaklanmistir.

Dava dosyasmin incelenmesinden; Konya'da bulunan Sarraflar ve Kuyumcular
Demcginin altin ve ziynet csyasinin satis ve tamir fiyatlanni belirleyerek, bunun yam sira
reklam ve promosyon gibi diger satis/pazarlama faaliyetlerine iliskin kisitlamalar getirerek
4054 sayih Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesini ihlal ettigi yonundeki
iddialar iizerine davah kurum tarafmdan yaprian arashrma ve incelcmclcr sonucunda
haZ1rlanan raporda, Demegin, altin ahs ve satis fiyati ile tamir fiyatlari, satis ve pazarlama
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kosullan gibi diger unsurlan pazar disinda belirlemek, belirlenen fiyatlara uymayan uyelere
baski ve yaptmm uygulamak suretiyle 4054 sayih Kanun'un 4. maddesini ihlal ettigi, bu
nedenle Dernege 4054 sayih Kanun'un 16. maddesinin uciincii fikrasi ve "Rekabeti
Sinirlayici Anlasma, Uyumlu Eylem ve Kararlar ile Hakim Durumun Kotiiye Kullanilmasi
Halinde Verilecek Para Cezalarina Iliskin Ytinetmelik" uyannca idari para cezasi verilmesi
gerektigi sonuc ve kanaatine ulapildigmin ifade edildigi, bu kapsamda sorusturma
cercevesinde edinilen bulgu ve degerlendirmeler cercevesinde Rekabet Kurulununl4.12.2013
tarih ve 13-10/152-75 sayili karari ile de Konya Sarraflar ve Kuyumcular Derneginin, altin
ahs, satis ve tamir fiyatlari ile satis ve pazarlama kosullan gibi iktisadi ve ticari faaliyet
unsurlanni pazar disinda belirlemek, belirlenen fiyatlara uymayan iiyelerine baski ve
yaptinm uygulamak suretiyle, 4054 sayih Kanun'un 4. maddesini ihlal ettigine karar
verilerek 4054 sayili Kanun'un 16. maddesinin iicuncii fikrasi ve "Rekabeti Sinirlayici
Anlasma, Uyumlu Eylem ve Kararlar ile Hakim Durumun Kotiiye Kullanilmasi Halinde
Verilecek Para Cezalanna iliskin Y6netmelik"in 5. maddesinin birinci fikrasinm (b) bendi ve
ikinci fikrasi, iicuncu fikrasinm (a) bendi hukiimleri uyannca 2012 mali yih sonunda olusan
ve Kunil tarafmdan belirlenen gelirlerinin takdiren %3'ii oramnda olmak iizere; Konya
Sarraflar ve Kuyumcular Dernegine 7.215,47 TL idari para cezasi verilmesi iizerine
goriilmekte olandavamn acildigi anlasilmaktadir.

Bu durumda; dava dosyasinda bulunan bilgi ve belgelerin ve yukanda yer alan
mevzuatm birlikte degerlendirilmesinden Konya.Sarraflar ve Kuyumcular Derneginin, altin
ahs, satis ve tamir fiyatlari ile satis ve pazarlama kosullan gibi iktisadi ve ticari faaliyet
unsurlanni pazar disinda belirlemek, belirlenen fiyatlara uymayan iiyelerine baski ve
yaptinm uygulamak suretiyle, 4054 sayih Kanun'un 4. maddesini ihlal ettigi anlasilmakta
olup soz konusu eylemi nedeniyle davaci hakkinda 7.215,47- TL tutannda idari para cezasi
uygulanmasma iliskin islemde hukuka aykinhk bulunmadigi sonucuna vanlmistir.

Aciklanan nedenlerle; davamn reddine, asagida dokumii yapilan 102,95-TL
yargilama giderinin davaci iizerinde birakilmasina, Avukathk Asgari Ucret Tarifesi uyannca
750,00-TL vekalet iicretinin davaci tarafmdan davali idareye verilmesine, bu karann
kesinlesmesinden sonra posta iicreti avansindan artan miktann davaciya iadesine, karann
teblig tarihini izleyen giinden itibaren 30 gun icerisinde Ankara Bolge Idare Mahkemesi'ne
itiraz yolu acikolmak iizere, 30/04/2014 tarihinde karar verildi.

YARGILAMA GIDERLERI

Basvurma Harci:

Karar Harci :

Vekalet Harci :

Posta Gideri :

TOPLAM

24,30 TL

24,30 TL

3,75 TL

50,60 TL

102,95 TL
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