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DANISTAY
ONUCUNCU DAIRE
Esas N0:2020/1604
Karar No:2020/2197

KARARIN DUZELTILMESINi
ISTEYEN (DAVACI) : Adana Cimento Sanayi T.A.S.
VEKILI : Av. Bahadir BALKI
Camlica Késku, Francalaci Sok., No:28
Arnavutkdy - Besiktas / ISTANBUL [12673-72443-48625]Uets

KARSI TARAF (DAVALI) : Rekabet Kurumu
Universiteler Mah., 1597 Cad., No:9 Cankaya / ANKARA
[35495-15945-49388] Uets

VEKILI : Hukuk Miisaviri Mehmet OZDEN - Ayni adreste

ISTEMIN KONUSU : Ankara 2. idare Mahkemesinin 25/11/2013 tarih ve
E:2013/583, K:2013/1736 sayih kararinin onanmasina dair Danistay Onlguncu Dairesi'nin
05/11/2019 tarih ve E:2014/1234, K:2019/3464 sayili kararinin; 2577 sayili idari Yargilama
Usuli Kanunu'nun Gegici 8. maddesi uyarinca uygulanmasina devam edilen 3622 sayili Kanun

ile degisik 54. maddesi uyarinca dizeltilmesi istenilmektedir.

KARAR DUZELTME TALEP EDENIN IDDIALARI : Davaci tarafindan, on arastirma
raporunun tarafina tebli§ edilmeyerek savunma hakkinin kisitlandigi, Ankara'da toplant
yapildiginin ve toplantiya katildiklarinin somut bilgi ve belgelerle ispatlanamadig, idari para
cezasinda indirime gidilmedigi ileri surllerek Danistay Onigincl Dairesince verilen kararin

duzeltilmesi istenilmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Davali tarafindan, dizeltiimesi istenen kararin usul ve
yasaya uygun oldudu, ileri suriilen nedenlerin 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun
54. maddesine uymadigi, bu nedenle istemin reddi gerektigi savunulmaktadir.

DANISTAY TETKIK HAKIMi FURKAN CELIK'IN DUSUNCESI : Karar duzeltme isteminin
reddi gerektigi disunilmektedir.

TURK MILLETI ADINA
Karar veren Danistay Oniclunct Dairesi'nce, Tetkik Hakiminin aciklamalari
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi gorusuldu:

HUKUKI DEGERLENDIRME:
Danistay dava daireleri ile idari veya vergi dava daireleri kurullari tarafindan verilen

kararlarin dizeltme vyolu ile yeniden incelenebilmelerini gerektiren nedenler, 2577 sayili
Kanun'un Gecici 8. maddesi uyarinca uygulanmasina devam edilen 3622 sayili Kanun ile
degisik 54. maddesinin 1. fikrasinda gosterilmis, ayni maddenin 2. fikrasinda ise, anilan daire
ve kurullarin kararin dizeltiimesi isteminde ileri sirilen nedenlerle bagh olduklari belirtiimis
bulunmaktadir.
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Dilekgede ileri surilen dizeltme nedenlerinin anilan maddede sayilan nedenlere
uymadigi anlasiimistir.

KARAR SONUCU :

Aciklanan nedenlerle;

1. Karar diizeltme isteminin REDDINE,

2. Karar duzeltme giderlerinin istemde bulunan Uzerinde birakilmasina, 22/09/2020
tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Vekili Uye Uye Uye Uye

Zamrat H. Nese Siuleyman Hilmi  Dr. Hasan ilker

ODEN SARI AYDIN GUL SERT
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