T.C. 1
REKABET KURUMT

DANISTAY
iDARI DAVA DAIRELERI Tarih : 03.06.2013
KURULU Sayvi : 3442
Esas No:2008/3290
Karar No:2012/2399
Temyiz Eden (Davaci) : Bandirma Guibre Fabrikalar T.A.S.
Susam Sokak No:26 80060
Cihangir- ISTANBUL
Vekilleri ¢ Av. H.Behpet Cogkun,
Av, Ahmet Kurutluoglu - Ayni adreste
Kargt Taraf (Davah) : Rekabet Kurumu
Bilkent Plaza B-3 Blok Bilkent-ANKARA
istemin  Ozeti : Danigtay Oniiglincii  Dairesinin  25/03/2008  ginlu,

E;2006/2783, K:2008/3352 sayili  kararinin temyizen incelenerek bozulmas), davact tarafindan
istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti : Danigtay Onliguncu Dairesince verilen kararin usul ve hukuka
uygun bulundugu ve temyiz dilekgesinde dne siriilen nedenlerin, karann bozulmasini gerektirecek nitelikte
olmadig belirtilerek temyiz isteminin reddi gerektigi savunulmaktadir.

Danigtay Tetkik Hakimi : Sevil Mehel Telli

Diigtincesi : Temyiz isteminin reddi ile Daire kararinin onanmasi gerektigi

disuntimekiedir.
TURK MILLETi ADINA

Hikim veren Danigtay idari Dava Daireleri Kurulunca, dosyanin tekemmiil ettigi anlagiidigindan
davacinin ylritmenin durdurulmasi istemi goriisilmeyerek dosya incelendi, geredi gérugaldi:

Dava; davaci sgirkete, 4054 saylli Rekabetin Korunmas: Hakkinda Kanun'un 4. maddesini ihlal
ettiginden bahisle idari para cezas! verilmesine iligkin Rekabet Kurulu'nun 05/01/2006 gunli, 06-02/45-7
sayili kararinin iptali istemiyle agilmigtir.

Danigtay Onugiincu Dairesinin 25/03/2008 gunil, E:2006/2789, K:2008/3352 sayili kararnyla;
davac girketin, giibre satig fiyatlarini rakip Uretici tegebbislerle anlagarak tespit etmek, 1996-1998 yillari
arasinda Tarnm Kredi Kooperatifleri Merkez Birligi ile Tlrkiye Seker Fabrikalari A.S.'nin gergeklestirdigi toplu
glibre alim ihalelerinde, diger tesebblslerle uyumlu eylem halinde belli béigeleri ve dolayisiyla bu
boélgelerde tedarik edilen miktarlari paylagmak, TKKMB'nin 1998 sonbahar ihalesine diger tegebbislerle
uyumlu eylem halinde girmemek, 1998 yilnda rakip konumdaki ithalatgr kuruluglarnin faaliyetleri’ni
zorlagtirmaya yonelik olarak diger tesebbiislerle anlagmak suretiyle 4054 sayili Kanun'un 4. maddesini ihlal
ettiginin sabit oldugu; bu durumda, 4054 sayili Kanun'un 16. maddesinin 2. fikras: uyarinca 1999 yili net
satiglarinin %2,41 (ylizde iki virglil kirkbir)'i oraninda 965.498,03-TL. para cezas! uygulanmasinda ve giibre
Ureticisi tesebbuslerin yukarida belittilen rekabet ihlallerine son vermelerine, ayrica sz konusu
tesebbiislerin kendi aralarinda veya Gubre Ureticileri Dernegi vasitasiyla bilgi aligverigi vb. yollarla rekabet
koordinasyonuna yol agacak davraniglarda bulunmamalarina karar verilmesinde hukuka aykirthk
bulunmadi§: gerekgesiyle davanin reddine karar verilmistir.

Davaci, bu karari temyiz etmekte ve bozulmasini istemektedir.
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Temyiz edilen kararla ilgili dosyanin incelenmesinden; Danigtay Oniiglincti Dairesince verilen
kararin usul ve hukuka uygun bulundugu, dilekgede ileri sirilen temyiz nedenlerinin kararin bozulmasini
gerektirecek nitelikte olmadig) anlagiidiindan, davacinin temyiz isieminin reddine, Danigtay Danigtay
Oniglnclt Dairesinin 25/03/2008 ginll, E:2006/2789, K:2008/3352 sayili  kararimin  ONANMASINA,
kararin tebli§ tarihini izleyen 15 (onbeg) gin iginde karar diizeltme yolu agik olmak {izere, 03/12/2012
glniinde oybirligiile karar verildi.

Bagkanvekili Oye Uye Uye Uye
Sinan Halide Ayfer Niiket ibrahim Namik Kemal
YORUKOGLU OZDEMIR YOKLAMACIOGLU BERBEROGLU ERGANI
Uye Uye Uye Oye Uye
Girsel Nalan Saban Ali [hsan ibrahim
MEKIK TERZI ISIK SAHIN ALIUSTA
Uye Uye Uye Uye Uye
Halil Mustafa " Vahit Mehmet Orhan
GIRAK GOKGEK BEKTAS CELIK BOYRAZ
P
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Abdlkadir . Prof. Dr. Ali Dursun
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