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DAVANIN OZETi

_: 1- EVRlM YETKlLl SERVlS YEDEK PARCA TASIMACIUK

HlZ.PET.DR.SAN.VE TlC.LTD.STl.

2- KOCAMEHMET EMLAK PET.QR.OTO.SAN.VE TlC.LTD.STl

3- AKTASLAR SERVlS YEDEK PAR.MAD.YA6.PAZ.SAN.VE

TlC.LTD.STl.

4- NURIAKAY

_^AV. HAKANAKCAR Balmumcu Barbaras Bulvan iBABIoklan No: 24

D:8 Besiktaf/ISTANBUL

j. REKABET KURUMU Merkez/ANKARA

j, AV. NURAN INAN, AV. AYPERl SAMANTIR

_: FORD OTOMOTIV A.S. (Davah) ,

j_AV. ISMAIL YILMAZ ASLAN, AV.ELlF GOKDA<3 ONER

Gazi Umur Pa§a Sokak, Bimar Plaza 38/8, Balmumcu

Be?iktas/ISTANBUL

_l Ford Otosan A,§. tarafindan yerli olarak uretiimi§ olan Ford Cargo a§ir

ticarl arag yetkili servisi olan davacilar tarafindan, Ford Otomotiv Sanayi A.§. ifeOtokog Otomotlv Tic. ve

San. A.?, arasinda jmzalanan ve niceiiksel segici dagitim sistemi esaslarma gore hazirlanan "A§ir Ticari

Arag Yetkili Servis S6z!e$mesi"nin 2005/4 sayili Motorlu Ta§itiar Sektdrundeki Dikey Anla§malar ve

Uyumlu Eylemlere lli§kin Grup Muaflyeti Tebligi kapsaminda grup muafiyetinden yararlandiQina karar

veriimesine ili§kin Rekabet Kurulu'nun 21.08.2013 tarih ve 13-48/671-287 sayili i§!eminin; servis ve

yedek parga olarak 10-15 ve hatta 20-30 yildir hizmet verdikleri, iptali istenen i§bu karar doQrultusunda

Ford Otosan A.§. tarafindan ihtar gonderilerek Ford kamyon yetkili servislik faaliyetine i!i§kin i§ ili§kisinin

§ubat 2014 itibariyle sona ereceQinin bildirildi§i, Rekabet Kurulu karannin hatali inceleme ve

degerlendirmeye tabi olarak verildi§i, karann yapilan tespitier ve degerlendirme ba§hkli 12 nolu

paragrafmda, Ford tarafindan yapilan hesaplamalardan Ford'un bakim onarim hizmetleri pazanndaki

pazar paymin %30'un altmda kaldigmm belirtildi§i, yainizca Ford tarafindan verilen bilgilere dayanildigi,

kurultarafindan herhangi birara§tirma yapilmadigi iddialanyla iptaiine karar verilmesi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETJ : Ford'un 2011 yih pazar paymin %30'un altmda kaidigi igin 2005/4 sayili

Teblige gore niceiiksel segici dagitim sistemine gegmesinin hukuka uygun oldugu, pazar paymin Ford

tarafindan yapilan hesaplamalar do§rultusunda belirlendiQi, hesaplamalarm matematiksel verilere gdre

tespit edildrtji ileri surulerek davanm reddi gerektigi savunulmaktadir.

MUDAHIL JSTEMJNJN OZETJ: DaQitim sisteminin, segici niceiiksel dagitim sistemi esaslarma g6re

J
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kurulmasi ve yetkili servis s6z!esmesinin bu sistemin esaslarma gfire hazirlanip uygulanmasi ReRabet

Kurulu'na herhangi bir bildirim yapilmasma gerek olmaksizin hukuka uygun oldugu, s6z konusu hukuka

uygunlugun tespitine ili?kin Kurul karan kapsammda yapilan decjerlendirmelerin de Rekabet Kurumu

tarafindan yaymlanan Tebli§ ve Kilavuzlar ile Rekabet Kurulu igtihatlarina uygun oldugu ileri surulerek

davantn reddi gerekti§i savunulmaktadir.

TURK MiLLETI ADINA

Karar veren Ankara 6. idare Mahkemesi'nce davacilann talebi uzerine tayinedilen gun ve saatte •

yapilan duru§maya davacilar vekili Av. Hakan Akgar ile davali idareyi temsilen Av. Ayperi Samantihn ve

mudahtl vekili Av. Elif G6kda§ Oner'in geldiQi gorulmekle duru§mada tarafiar usulune uygun olarak

dinlenildikten sonradava dosyasi incelenip i§in gere§i gCrG§uldO.

Dava, Ford Otosan A.§. tarafindan yerli olarak uretilmi? olan Ford Cargo agir ticari arag yetkili

servisi olan davacilar tarafindan, Ford Otomotiv Sanayi A.§. ile Otokog Otomotiv Tic. ve San, A.§.

arasmda imzalanan ve niceiiksel segici daQitim sistemi esaslarma g$re hazirlanan "Agir Ticari Arag

Yetkili Servis S6zle§mesi"nin 2005/4 sayifi Motorlu Ta^itlar SektSrOndeki Dikey Anla§malar ve Uyumlu

Eylemlgre lli§kin Grup Muafiyeti Tebligi kapsammda grup muafiyetinden yararlandigma karar verilmesine

ili§kin Rekabet Kurutu'nun 21.08.2013 tarih ve 13-48/671-287 sayili i§leminin iptaline karar verilmesi

istemiyle agilmi§tir.

Rekabetin Korunmasi Hakkmda Kanunun, "Rekabeti Smirlayici Anla?ma, Uyumlu Eylem ve

Kararlar, ba§ltkli 4. maddesinde, n BelirJi bir mal veya hizmet piyasasmda dogrudan veya dolayli olarak

rekabeti engelleme, bozma ya da kisitlama amacmi ta§iyan veya bu etkiyi do§uran yahut do^urabilecek

nitelikte olan te§ebbusler arasi anla§malar, uyumlu eylemler ve te§ebbus birliklerinin bu tOr karar ve

eylemleri hukuka aykin ve yasaktir,

Bu haller, Szellikle §unlardir:

a) Mal veya hizmetlerin altm ya da satim fiyatmin, fiyati olu§turan maliyet, kar gibi unsurlar ile her

turlu alim yahut satim §artlannm tesbitedilmesi,

b) Mal veya hizmet piyasalannm b3lu§ulmesi ile herturlO piyasa kaynaklannin veya unsurlannin

payla§ilmasi ya da kontrolu,

c) Mal veya hizmetin arz ya da talep miktarmm kontrolu veya bunlann piyasa di§mda

belirlenmesi,

d) Rakip te§ebbuslerin faaliyetlerinin zorla§tin!masi, kisitlanmasi veya piyasada faaliyet gSsteren

te§ebbuslerin boykot ya da diQer davrani§larla piyasa di§ma gikartiimasi yahut piyasayayeni gireceklerin

engellenmesi,

e) MOnhasir bayilik harig olmak uzere, e§it hak, yukGmlQIOk ve edimler igin e§it durumdaki
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ki§ilere farkli §artlann uygulanmasi, f

f) Anla§manm niteligi veya ticari teamullere aykin olarak, birmat veya hizmet ile birlikte diger mal

veya hizmetin satin almmasmin zorunlu kilmmasr veyaaraci te§ebbus durumundaki alicilann talepettigi

bir malm ya da hizmetin diger bir mal veya hizmetin de alici tarafindan te§hiri §artma baglanmasi ya da

arz edilen bir mal veya hizmetin tekrar arzina ili§kin §artlarm ileri surulmesi,

Bir anla§manm varliginm ispatlanamadigi durumlarda piyasadaki fjyat degi§me!erintn veya arz

ve taiep dengesinin ya da te§ebbuslerin faaliyet bolgelerinin,rekabetin engellendicfrbozutdugu veya

kisitlandigi piyasalardakine benzerlik gastermesi,te§ebbuslerin-uyumlu.. eylem -iginde olduklanna karine

te§kil eder.

Ekonomik ve rasyonel gerekgelere dayanmak ko§uluyla taraflardan her biri uyumlu eylemde

bulunmadigini ispatlayarak sorumluluktan kurtulabilir." hukmune, "Muafiyet" ba§likli 5. maddesinde ise,

"Kurul^agida belirtilen §artlann tamammin varligi halinde (...)(1),te§ebbCisier arasi anla§ma, uyumlu

eylem ve te§ebbus birlikteri kararlarmm 4 uncu madde hukumlerinin uygulanmastndan muaf tutulmasina

karar verebilir:

a) Mallann Oretim veya dagitirm ile hizmetlerin sunulmasinda yeni geli§me ve iyile§melerin yada

ekonomik veyateknik geli§menin saglanmasi,

b) Tuketicinin bundan yarar saglamasi,

c) ilgili piyasanm Snemli bir bSIGmGnde rekabetin ortadan kalkmamasi,

d) Rekabetin (a) ve (b) bentlerindeki amaglarm elde edilmesi igin zorunlu olanlardan fazia

smirlanmamasi.

Muafiyet belirli bir sure igin verilebilecegi gibi, muafiyetin verilmesi befirli §art!ann ve/veya beiirli

yukOmluluklerin yerine getiritmesine baglanabilir. Muafiyet kararlan anla§manin ya da uyumlu eylemin

yapildiQi veya te§ebbDs birligi karannin alindigi yahut bir ko§ula ba§lanmi§sa ko§ulun yerine getirildigi

tarihten itibaren gegerlidir,

Kurul, birinci ftkrada gSsterilen §artlann gergekle§mesi halinde, belirli konulardaki anla§ma

turlerine bir grup olarak muafiyet tanmmasina saglayan ve bunlarm §artlanni gdsteren tebligler

gikarabilir." hukmune yer verilmi§tir.

Dava dosyasmm incelenmesinden, Agir Ticari Arag Yetkili Servis S6zle§mesinin taraflarmdan

olan, Ford Otomotiv Sanayi A.§.'nin (Ford), Turkiye'de 1959 yilinda Otosan A$. unvani ile kurulan

otomobil, kamyon, her nevi nakil vasitalarmm imalat ve montaji, pargalarmm Ciretimi ve sati§i ile ithalat

ve ihracatmi gergekle§tiren halka agik bir ortak giri§im oldugu, Otokog Otomotiv Tic. ve San. A.^/nin

(Otokog) ise, Kog Holding i§tiraki olan Otokog, Fordun perakende dagitim agmda bulunan ve yetkili

saticihkla servislik faaliyetlerini surduren bir te§ebbGs oldugu ve Ford'un Otokog'ta herhangi bir

hissesinin bulunmadigi, Ford marka agir ticari araglann sati§ sonrasi hizmetlerine yonelik ilgifi Qrun
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pazarmin "Ford marka agir ticari araglann sati§ sonrasi yedek parga, bakim ve onarim hizmetleri pazan"

olarak tespit edildigi, Agir Ticari Arag Yetkili Servis S3zle§mesi ile Ford'un halihazirda niteliksel segici

dagitim sistemi ile faaliyet gtisteren sati§ sonrasi hizmetler agmm niceiiksel segici dagitim sistemine

gegirilmesinin ongdruldugu, Kurulabildirilen sfiz konusu sozle§menin yurOrluge girmesi ile birlikte mevcut

yetkili servisierie yapilmi? olan sozle§melerin 02.02.2014 tarihi itibanyla feshedilecegi, niceiiksel dagitim

sistemine gegilmesinde Fordun iki temel sebebinin bulundugu, bunlardan ilkinin, agir ticari araglann

bakim ve onanmi pazannda yapilan yatinmlann maliyetinin yuksek olmasi ve bunlarm geri dOnu§unun

uzun bir surece yayildigi, niceiiksel segici dagitim sistemi ile yetkili servislerin yatirimlarmin geri

donGfunun hizlandirilmasmin amaglandigi, ikinci nedenin ise, agir ticari araglar igin saglanan sati§

sonrasi hizmetlerde kalite ve guvenilirligin saglanmasi oldugu, boylelikle servis hizmetlerini sunan

te§ebbuslerin sayisi kontrol edilerek kalitenin artinlmasi ve belli bir seviyede surdurulmesinin

hedeflendigi, 2005/4 sayili Motorlu Ta§itlar SektGrundeki Dikey Anla§malar ve Uyumlu Eylemlere lli§kin

Grup Muafiyeti Tebligi'nin 4. maddesinde, muafiyet hukumlerinin, saglayicmin motorlu ta§it veya yedek

parga ya da bakim ve onarim hizmett sagladigi ilgili pazardaki pazar paymm %30'u gegmemesi

durumunda uygulanacagintn duzenlendigi, getirilen bu dOzenleme uyannca, Ford'un pazar paymin ug

farkli y6ntemle hesaplandigi, ilk ydntemde servisleri ziyaret eden toplam arag adetleri ile arag parkmdaki

(trafige*kayitli) toplam arag adetlerinin kar$ila§tinldigi, ikinci ySntemde, i§gilik suresi en az olan agir ticari

arag modeli Ford Cargo referans almarak belirtilen aracin standard ana ve uzun sureli bakim i§lemleri

kapsammda ortalama i§gilik saatleri hesaplanarak araglann imal yihna g6re yillik bakim ihtiyag adedi

tespit edildigi, arag parkma dahil olan araglann ya§lanna gfire ihtiyag duyduklan i§gilik saati

hesaplanarak toplam i§gilik saatine ula§ildigi ve Ford yetkili servislerinde satilan i§gilik hizmetleri saatleri

belirtilen toplam rakama oranlandigi, Gguncu yontemde ise, trafikte dola§imda olan butun Ford Cargo

araglann yedek parga sati§lanndan elde edilen ciro, toplam bakim adedi ve ortalama yedek parga

ihtiyaci garpilarak hesaplandigi ve Ford yetkili servislerindeki sati§lardan elde edilen ciro toplam ciroya

oranlandigi, belirtilen hesaplamalar gergevesinde Ford'un 2011 ytli pazar paymin;

- Servise giren arag adedi bazinda %24,

- I§gilik saati bazinda % 12,

- Yedek parga sati§larmdan elde edilen ciro bazinda ise %7 oldugu tespit edilerek Ford'un bakim

onarim hizmetleri pazanndaki pazar paymin %30'un altmda kaldigmdan bahisle Rekabet Kurulu'nun

21.08.2013 tarih ve 13-48/671-287 sayili i§lemi ile; Ford Otomotiv Sanayi A.?, ile Otokog Otomotiv Tic.

ve San. A.§. arasmda imzalanan ve niceiiksel segici dagitim sistemi esaslarma g6re hazirlanan "Agir

Ticari Arag Yetkili Servis S6zle$mesi"nin grup muafiyetinden yararlanmasma karar verildigi, 21.08.2013.

tarih ve 13-48/671-287 sayili i§lemin iptali istemiylebakilandavanm agildigi anla§ilmaktadir.

2005/4 sayili Motorlu Ta§itlar SektCrGndeki Dikey Anla§malar ve Uyumlu Eylemlere1li§kin Grup

Muafiyeti Tebligi'nin, "Muafiyetin Genel Ko§ullarf ba§likli 4. maddesinde, "Muafiyet hukumleri, dikey
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an(a§manin a§agidaki ko§ullan ta?imasi kaydtyla saglayicmin motorlu ta§it veya yedek parga ya da

bakim ve onarim hizmeti sagladigi ilgili pazardaki pazar paymin %301u; motorlu ta§itlann dagitimi igin

niceiiksel segici dagitimm tercih edildigi anla?malarda ise %40,i gegmemesi durumunda uygulanir.

Niteliksel segici dagitim sistemi olu§turan anla§maiarigin pazar payi e§igi bulunmamaktadir.

Tek elden saglama yukGmlulugu igeren dikey anla§malarda muafiyet, ahcinin anla?ma konusu

mallan ve hizmetleri aldigt ilgili pazardaki paymin %30'u a?mamasi ko§uluyla uygulanir.'1 kuralma yer

verilmi§tir.

2005/4 sayili Teblig'in Agiklanmasma Dair Kilavuz'un 51. sorusunda bakim onarim •hizmetleri

pazannda pazar paymin, sSz konusu markaya ait araglann yetkili servislerde yapilan bakim onanmlann

degeri ile 6zel servisler veya diger markalara ait servislerde yapilan bakim onanmlann degerinin

kar$ila$tinlrnasi suretiyle belirlenecegi ifade edilmektedir.

Yukanda yer verilen mevzuat hukmunun degerlendirilmesinden, belirli bir mal veya hizmet

piyasasmda dogrudan veya dolayli olarak rekabeti engelleme, bozma ya da kisitlama amacmi ta§iyan

veya bu etkiyi doguran yahut dogurabilecek nitelikte olan te§ebbusler arasi anla§malann hukuka aykm

ve yasak oldugu, ancak belli §artlann varhgi halinde Rekabet Kurulu tarafindan te§ebbusler arasi

anla§manm muaf tutulmasina karar verilebilecegi yonundeki yasa hukmune dayanilarak duienlenen,

2005/4 sayili Motorlu Ta§itlar SektCrGndeki Dikey Anla§malar ve Uyumlu Eyiemlere lli§kin Grup Muafiyeti

Tebligrnin, 4. maddesinde ise, saglayicmin motorlu ta§it veya yedek parga ya da bakinrTve onarim

hizmeti sagladigi ilgili pazardaki pazar paymin %30'u gegmemesi durumunda muafiyet hukGmlerinin

uygulanacagi anla?ilmaktadir.

2005/4 sayili Teblig'in Agiklanmasma Dair Kilavuz'da ise bakim onarim hizmetleri pazannda

pazar paymin, s6z konusu markaya ait araglann yetkili servislerde yapilan bakim onanmlann degeri ile

ozel servisler veya diger markalara ait servislerde yapilan bakim onanmlann degerinin kar^ilaftmlmasi

suretiyle belirlenecegi ania?ilmaktadir.

Dava konusu olayda, Ford'un pazar paymin yukanda yer verilen duzenlemeler uyannca ug farkli

yontemle hesaplandigi, servise giren arag adedi bazinda %24, i§gilik saati bazinda % 12, yedek parga

sati§larmdan elde edilen ciro bazinda ise %7 oldugunun tespit edildigi, dolayisiyla Ford'un bakim onarim

hizmetleri pazanndaki pazar paymin %30'un altmda kaldigi gCrulmekle muafiyet hGkGmlerinin

uygulanacagi anla§ilmaktadir.

Bu durumda, Ford Otomotiv Sanayi A.$. ile Otokog Otomotiv Tic. ve San. A.§. arasinda

imzalanan ve niceiiksel segici dagitim sistemi esaslarma g6re hazirlanan "Agir Ticari Arag Yetkili Servis

S6zle§mesi"nin 2005/4 sayili Motorlu Ta§itlar Sektorundeki Dikey Anla§malar ve Uyumlu Eyiemlere

lli§kin Grup Muafiyeti Tebligi kapsammda grup muafiyetinden yararlandigma karar verilmesine ili§kin

Rekabet Kurulu'nun 21.08.2013 tarih ve 13-48/671-287 sayjli i§leminde hukuka aykmlik bulunmam^tir.

Agiklanan nedenlerle, davanm reddine, a§agida dokQmu yapilan 160,95-TL yargilama giderinin
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davaci uzerinde birakilmasina, mudahil tarafindan yapilan 99,00-TL yargilama giderinin davacidan

alinarak mudahile verilmesine, karar verildigi tarihte yururiukte bulunan A.A.0.T uyannca durusmali

dosyalar icin belirlenen 1.500,00 TL vekalet ucretinin davacidan alinarak davali idareye verilmesine,

artan posta ucretinin kararin kesinlesmesinden sonra davaciya iadesine, kararin tebligini izleyen gunden

itibaren 30 gun icerisinde Danistay'a temyiz yolu acik olmak Ozere, 31/12/2014 tarihinde oybirligyle

karar verildi.

Baskan

SEMAAKIN

27041

YARGILAMA GiDERLERJ:

Ba§vuru Harci 24,30 TL

Karar Harci 24,30 TL

Y.D. Hkrci 40,00 TL

Vekalet Harci 3,75 TL

Posta Gideri 68,60 TL

Toplam 160,95 TL

MUDAHALE GiDERLERi

Ba§vurma Harglan : 25,20 TL

Vekalet Harci : 3,80 TL

Posta Gideri : 70,00 TL

Toplam 99,00 TL

Dye

ASSlYE SOLAK

101140

- Clye

FEYZULLAH ERTAN

138941

-^3^-%'.-..
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