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Ziya Gdkalp Cad. No:64 Kurtulug/ANKARA

istemin Ozeti :Danigtay Oniigincl Dairesi'nin 29/02/2008 ginll, E:2006/4967,
K:2008/2916 sayili kararimin temyizen incelenerek bozulmasi, davac tarafindan isteniimektedir.

t

Savunmanin Ozeti : Danigtay Oniigiincli Dairesince verilen kararin usul ve hukuka

uygun bulundugu ve temyiz dilekgesinde &ne strlilen nedenlerin, kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte
olmadigi belirtilerek temyiz isteminin reddi gerektigi savunulmaktadir.

Danigtay Tetkik Hakimi : Gllhan Akyiiz
Diigiincesi : Temyiz isteminin reddi ile Daire kararinin onanmasi gerektigi

disliniimektedir.
TURK MILLETi ADINA

Hukim veren Danigtay idari Dava Daireleri Kurulunca dosya incelendi, dosyanin tekemmii ettigi
anlasildigindan davacinin yirGtmenin durdurulmasi istemi gorigtiimeyerek geregi goriisUldu:

Dava; Ozellestirme kapsaminda bulunan Eregli Demir ve Gelik Fabrikalan T.A.§.'nin
sermayesindeki %46,12 oranindaki kamu hissesinin blok satis yéntemiyle devrine izin veren 15/09/2006
glinlii, 06-64/882-254 sayil Rekabet Kurulu kararinin iptali istemiyle agilmigtir.

Danistay Ondiglincli Dairesi'nin 29/02/2008 giinll, E:2006/4967, K:2008/2916 sayili karariyla;
ozellestirme kapsaminda olan Eregli Demir ve Gelik Fabrikalar T.A.$.’nin sermayesinde yer alan %46,12'lik
Ozellestirme idaresi Bagkanhidi'na ait payin blok satig yontemiyle dzellestiriimesine iligkin olarak Erdemir’in,
OYAK veya NLMK tarafindan devralinmasi igleminin, ilgili Grlin pazarlarinda 4054 sayih Kanun'un 7.
maddesi kapsaminda hakim durum yaratimas: veya mevcut hakim durumun glglendiriimesi ve bdylece
rekabetin olumsuz yénde etkilenmesi sonucunu dogurmayacagi ve devir iglemine izin verilmesinde sakinca
bulunmadig yolundaki dava konusu Rekabet Kurulu kararinda hukuka aykirilik bulunmadigr gerekgesiyle

" davanin reddine karar verilmigtir.

Davaci, anilan karar temyiz etmekte ve bozulmasini istemektedir.
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Temyiz Eden (Davaci) : TMMOB Makina Mﬂhéﬁdiéferi Odasi ~
Megrutiyet Cad. K:6 No:19 ANKARA
Vekili : Av. Sirin Aykul- Ayni adreste
Kars: Taraf (Davali) : Rekabet Kurumu
Bilkent Plaza B 3 Blok Bilkent Merkez/ ANKARA
Vekili ' : Av Ayperi Samantir -Ayni adreste
Davali Yaninda Katilanlar : 1= Ordu Yardimlagma Kurumu Genel Miidurtagi
2- Ataer Holding A.$§.
Vekilleri : Av. Faruk Petrigli, Av. K. Haluk Eruygur, Av. Giliz Ozkaya



T.C.
DANISTAY

iDARi DAVA DAIRELERi KURULU
Esas No:2008/1644

Karar No:2013/303

Temyiz edilen kararla ilgili dosyanin incelenmesinden; Danigtay Onlglincli Dairesince verilen
kararin usul ve hukuka uygun bulundugu, dilekgede ileri strillen temyiz nedenlerinin kararin bozuimasini
gerektirecek nitelikte olmadidi anlagildigindan, davacimin temyiz isteminin reddine, Danigtay Onlginci
Dairesi'nin 29/02/2008 giinlli, E:2006/4967, K:2008/2916 sayili kararinin ONANMASINA, kullanimayan
22,90.-TL harcin istemi halinde davaciya iadesine, kararin teblig tarihini izleyen 15 (onbeg) giin icinde karar
diizeltme yolu agik olmak lizere, 31/01/2013 giniinde oybirligiile karar verildi.

Danigtay

Bagkanvekili Uye Uye Uye Uye
Sinan Halide Ayfer Niket ibrahim Gursel
YORUKOGLU OzZDEMIR YOKLAMACIOGLU BERBEROGLU MEKIK
Uye Uye Uye Uye Oye
Nalan Kadir Saban Ali ihsan ibrahim
TERZI OZKAYA ISIK SAHIN ALIUSTA
Uye Uye Uye Uye Uye

Halil Vahit Hasan Mehmet Orhan
CIRAK BEKTAS GUZELER GELIK BOYRAZ

Uye ‘ Uye
Prof. Dr. Ali Dursun .~ Fatih
ULUSOY K53 CIHANGIR
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