T.C.
ANKARA
3. IDARE MAHKEMESI

ESAS NO : 2021/428

YURUTMENIN DURDURULMASINI

ISTEYEN (DAVACI) : Citibank Anonim Sirketi

VEKILI : Av. Goéneng Giirkaynak
-UETS[16289-82077-45614]

KARSI TARAF (DAVALI) : Rekabet Kurumu Baskanligi/ Ankara
VEKILI :Av. Hiiseyin Cosgun- Ayni yerde
ISTEMIN OZETI : Davaci sirket tarafindan, talep edilen bilgi ve

belgelerin verilmemesi nedeniyle 4054 sayili Kanunun 16.maddesinin ¢ bendi uyarinca
2.067.677 TL idari para cezasi ile cezalandiriimasina iliskin 02/07/2020 tarih ve
20-32/397-179 sayih kurul kararinin, kendilerine ait kisminin yetki, sekil, konu, amag ve
sebep unsurlari agisindan hukuka aykiri oldugu, davali idarece istenen bilgi ve belgelerin
Citibank Turkiye uhdesinde bulunmadigi, islemin ifasinin fiilen imkansiz oldugu,
hakimiyetinde bulunan bilgilerin sunulabileceginin belirtildigi iddialariyla iptali istemiyle
acilan davada yuritmenin durdurulmasi istenilmektedir.

SAVUNMA OZETI : Dava konusu islemin hukuka uygun olarak tesis
edildigi ileri stirllerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara 3. idare Mahkemesi'nce yiriitmenin durdurulmasi istemi
hakkinda isin geregi gorusuldi:

2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 27. maddesinin degisik 2. fikrasinda;
idari mahkemelerin, idari islemin uygulanmasi halinde telafisi gli¢ veya imkansiz zararlarin
dogmasi ve idari islemin acikca hukuka aykiri olmasi sartlarinin birlikte gerceklesmesi
durumunda, davali idarenin savunmasi alindiktan veya savunma suresi gectikten sonra
gerekce gostererek yurutmenin durdurulmasina karar verebilecekleri, uygulanmakla etkisi
tlkenecek olan idari islemlerin ydritilmesinin, savunma alindiktan sonra yeniden Kkarar
verilmek (zere, idarenin savunmasi alinmaksizin da durdurulabilecegi, ylritmenin
durdurulmasi kararlarinda idari islemin hangi gerekcelerle hukuka agikca aykiri oldugu ve
islemin uygulanmasi halinde dogacak telafisi guic veya imkansiz zararlarin neler oldugunun
belirtilmesinin zorunlu oldugu hiikme baglanmistir.

Dosyanin incelenmesinden, olayda yukarida anilan kanun hiikmiinde ©6ngdrlen
sartlarin birlikte gerceklesmedigi anlasildigindan, ydritmenin durdurulmasi isteminin
reddine, tebligatin tamamlanmasina, kararin tebliginden itibaren 7 gln igerisinde Ankara
Bolge Idare Mahkemesi'ne itiraz yolu agik olmak iizere 17/03/2021 tarihinde oybirligiyle
karar verildi.

Bagkan Uye Uye
SALIM CiVAN NECLA OLCER YIGIT EZGI ACAR
38446 195157 178425
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