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Davaci ve Yuritmenin Durdurulmasini isteyen : Ttirker Inanogiu

Vekilleri : Av. Mujdat Gltekin, Omer Gokhan Ovat | ‘
Naci Kasim Sok. No: 3/2 Mecidiyekdy- Sisli/ISTANBUL )
Davali : Rekabet Kurumu

Bilkent Plaza B-3 Blok - 06530 Bilkent/ANKARA
istemin Ozeti _: DTV Haber ve Gorse! Yayincilik A.S. (DTV velveya Kanal D) ile Satel
Sabah Televizyon Prodiiksiyon A.S. (Satel ve/veya ATV)'nin, rekifim yerlerini satmak amaciyla
kurduklart Bimas Birlesik Medya Pazarlama A.$. (Bimas) vasitasiyla 2000 yilinin ikinci
yarisindan itibaren Cine 5 filmcilik ve yapimcilk A.$.'yi (Cine 5) piyasa digina gikarmak
amaciyla mdisterileri dolagsarak %100 Bimas kullanimi igin ek indirim uygulamasina
baslamalan suretiyle 4054 sayili kanunu ihiai ettikleri ve ayrica kendilerine ait reki&m yerlerinin
fiyat ve diger satis-kosullarini aralarindaki rekabeti ortadan kaldirarak birlikte belirledikleri ve
uyguladiklar yolundaki sikayet ve Bimas ile AKS Televizyon Rekl&mcilik ve Filmcilik San. ve
Tic.A.S. (AKS ve/veya Show TV), Star Télevizyon Hizmetleri A.S. (Star) ve Ulke Televizyon
Programcilik Rekl@m Film Yapim Yayin Pazarlama A.S. (Ulke vel/veya Kanal 6) arasinda
yapilan rekl@m vyerlerinin pazarlanmasini konu eden sézlii anlasmalara iliskin menfi
tespitymuafiyet basvurulan Gzerine yapilan sorusturma sonucunda verilen ve anlasmalara
menfi tespit belgesi verilemeyecegine, anlagmalara bireysel muafiyet taninamayacagina, ilgili
sirketlere ve yonetim kurulu tyelerine 4054 sayili Yasa ve 2002” sayllt Teblig uyarinca idari
para cezas! uygulanmasina, her bir TV kanalinin, kendi katalogundaki kategori fiyatlarini rakip
TV kanallarindan bagimsiz bir sekilde kendisinin tespit etmesine, "Bimas Tarife, Indirim
Kosullari, Calisma Kosullan" katalogunun ortadan kaldmlmasma've sadece Bimas tarafindan
hizmet verilen kanallarin miinferit kataloglarinin yayinlanmasina, Bimas tarafindan pazarlanan
kanallara rekl@m vermek isteyen tesebbislere yonelik olarak uygulanan fiyat ve indirim
sistemlerinin "her iki veya daha fazla kanala reklam verme sartina" baglanmamasina, reki@m
verenlerin reklamlarinin istedikleri kanallara vermekte serbest oImaIérma ve Bimas araciligiyla
rekldm verenlerin TV kanallarina yénlendiriimemelerine, Bimas tarafindan hizmet verilen TV
kanallarinin programlarinin hangi kategorilerde yer alacadinin belirlenmesinde son karar
kendilerinin vermesinin saglanmasina iliskin bulunan 21.10.2002 tarih ve 02-64/803-325 sayil
Rekabet Kurulu Kararn'min davaciya yoénetim kurulu (yesi sifatiyla idari para cezasi
uygulanmasina iligkin kisminin iptali ve o©ncelikle de yldratilmesinin - durdurulmasi
isteniimektedir. |
Danistay _Tetkik Hakimi Aytag KURT'un Diisiincesi ° Yiratmenin durdurulmasi
isteminin reddi gerektigi dastunulmuistiir.,

Danistay Savcist Nevzat OZGUR'lGn Diisiincesi

. Ylratmenin durdurulmasina karar
verilebilmesi igin,2577 sayli idari Yargilama Usulti Kanunu'nun 27 nci maddesinde 6ngérilen

kosullarin gerceklesmedigi anlasildigindan, istemin reddi gerekecegi disiiniimektedir.
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Davaci hakkinda yapilan sikayet (izerine Rekabet Kurulunca (Kurul)\ggmm‘ﬁﬁa
agiimasina karar verildigi, "Sorusturma Heyeti" nde baskan olarak yer alan Kurul iyesinin dava
konusu Kurul kararinda da bulundudu géruldugunden, bu konunun hukuka aykirilik olusturup
olusturmadigi incelendi:

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 27/a maddesinde, bu Kanunda
yasaklanan faaliyetler ve hukuki islemler hakkinda, basvuru Uzerine veya resen inceleme,
arastirma ve sorusturma yapmak, bu Kanunda diizenlenen hiikiimlerin ihlal edildiginin tespit
edilmesi Uzerine, bu ihlallere son verilmesi icin gerekli tedbirleri alip bundan sorumlu olanlara
idari para cezasi uygulamak Kurulun gérevleri arasinda sayilmistir. Kanunun Kurulun inceleme
ve arastirmalarinda uygulanacak usulii diizenleyen " Dordinct Kismi® nda yer alan 40.
maddesinde, Kurulun, resen veya kendisine intikal eden basvurular Uzerine dogrudan
sorusturma acgilmasina ya da sorusturma aciimasina gerek olup olmadiginin tespiti igin
6narastirma yapilmasina karar verecegi, 43. maddesinde de, sorusturma yapilmasina karar
verildigi takdirde, Kurulun, goérevli raportér veya raportorler ile birlikte sorusturmay yurutecek
Kurul Gyesi veya uUyelerini de belirleyecedi kurala baglanmistir. Kanunun 51. maddesinin ilk
fikrasinda ise, Kurulun, nihai kararlarinda Baskan ya da ikinci Baskan dahil en az 8 Uyenin
katilimi ile toplanacagi ve en az 6 lyenin ayni yénde oy kullanmasi ile karar verecegi; ikinci
fikrasinda, ilk toplantida karar igin gerekli nisabin saglanamadigi durumlarda Baskanin ikinci
toplantiya tum uyelerin katiimini saglayacag), ancak bunun mimkin olmamasi halinde
kararin, toplantiya katilanlarin salt gogunlugu ile alinacagi, bu durumda da toplanti nisabinin
birinci fikrada belirtilenden az olamayacag), ikinci toplantida oylarda esitlik olmasi halinde
Bagkanin bulundugu tarafin oyunun Ustin sayllacad! hususlan dizenlenmektedir. Bu
maddeye ilisl;in gerekcede de: "Rekabet Kurulu nvihaT kararlan hukuki ve iktisadi sonuglar
dogurabilacek niteliktedir. Kararlarin taraflari iktisadi hayatimizda onemli roller Ustlenen
tesebbiis veya tesebbus birlikleri olacaktir. Bu itibarla, mimkin oldugu kadar fazla Gyenin
Kurulun nihai kararlarinin alinmasinda hazir bulunmasini saglamak amaciyla toplanti ve
kararlarda agirlastinlmis nisaplar aranmistir. Ancak, karar igin gerekli g¢ogunlugun
saglanamamasi nedeniyle Kurulun karar alamaz duruma dusmesini 6nlemek amaciyla, ikinci
fikrada agirlagtirlmis toplanti ve karar nisaplart yumusatiimigtir.” denilmigtir.

Kanunun Kurulun ¢alisma esaslarini dizenleyen 28.maddesinin son fikrasinda, Kurul
tiyelerinin kendileri ve tGgincu dereceye kadar kan ve ikinci dereceye kadar sihri hisimlaryla
ilgili olaylarda mizakere ve oylamaya katilamayacaklar belirtilerek, Kurula katiimaya engel
durumlar tek tek sayiimistir. Bu maddenin gerekgesinde de : " Maddenin son fikrast ile, Kurul

tiyelerinin kendileri ve yakinlan ile ilgili olaylarda muizakere ve oylamalarda istirak
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edemeyecegi belirtilmistir. Toplanti ve karar nisaplarinin agirlastirlmis olmasi tyelerin hepsinin
toplantilara igtirakinin 6nemini arttirmaktadir." denilmektedir. Yine, 4054 sayili Kanun uyarinca
¢ikanlan Rekabet Kurumu Galisma Usul ve Esaslari Hakkinda Yoénetmeligin 19.maddesinde
de, Kurul bagkan ve Uyelerinin butiin toplantilarda bulunmalarinin asil oldugu kurah yer
almistir.

Yukarida belirtilen Kanun hikimleri ve gerekgeleri birlikte degerlendirildiginde, yasa
koyucunun, rekabet sorusturmasinin teknik ve uzmanlik gerektiren niteligini de dikkate alarak,
Kurul Gyelerinden bir veya bir kaginin rekabet sorusturmasinda Kurulca géreviendiriimesinde
ve bu kigilerin daha sonra Kurulun toplantilarina ve nihal kararlarina katiimalarinda herhangi
bir sakinca gdrmedigi ve Ozellikle katiimalarini 6ngérdugiu anlasilimaktadir. Bu nedenle,
Rekabet Kurulu (yelerinden sorusturma yapanlann "adirlastiriimis nisap" aranan Kurul
kararlarina 28. maddenin son fikrasinda sayillan durumlar disinda katimalarinin yasal bir
zorunluluk oldugu agiktir.

Bu durumda, Kanun'un 43. maddesi uyarinca Kurulca sorusturmaci olarak
gbrevlendirilen Uye veya dyelerin, Kurulun nihal karar toplantisina katiimasinda hukuka
aykirihk gériimemistir. »

Davanin durumuna ve uyusmazlifin nitelijine goére, dava konusu iglemin diger
unsuriari yéninden de hukuka aykirilik gérilmediginden ve 2577 sayil idari Yargilama Usuli
Kanunu'nun 27.maddesinde ©6ngdrilen kosullann bulunmadidr anlasildidindan, yuritmenin
durdurulmasi hakkindaki istemin reddine 14.03.2005 gtintinde oybirligiyle karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye Uye
Faruk Z.Ayla Ali Turan Zumrit
OZTURK PERKTAS OZTURK KARAKAYA ODEN




	00000001
	00000002
	00000003

