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BOLGE IDARE MAHKEMESI . Say
8. IDARI DAVA DAIRESI

ESAS NO : 2019/1613

KARARNO  :2020/617

ISTINAF BASVURUSUNDA

BULUNAN (DAVALLI) : REKABET KURUMU
[35495-15945-49388] Uets

VEKILI : AV. AYPERI SAMANTIR - Ayni Adreste

KARSI TARAF (DAVACI) :3M SAN.VETIC. A.S.

VEKILI : AV. GONENC GURKAYNAK

[16289-82077-45614] Uets

ISTEMIN OZETI : Davaci sirket tarafindan, Bursa llinde is glvenlik malzemeleri
sektdrunde faaliyette bulunan Keskin Is Guvenligi firmasinin yetkilisi olan dava digi gergek kisiler tarafindan, 3M
Sanayi ve Ticaret A.S.'nin(davacinin); bayilerinin nihai satis fiyatini tespit etmek, bayilerine misteri sinirlamalari
getirmek, bayileri arasinda ayrimci uygulamalar yapmak, bayilerine yonelik hedef indirimleri uygulamak ve
rakiplerine yonelik yikici fiyat uygulamak sureti ile 4054 sayili Kanun'un 4. ve 6. maddesini ihlal ettigine iligkin
sikayet basvurusu lzerine yapilan énarastirma sonucunda, davacinin bir kisim satiglarda bayilerin yeniden satig
fiyatini belirlemek, bazi bayilere rekabette dezavantajli duruma dusirecek sekilde ayrimei iskonto oranlari
uygulamak suretiyle 4054 sayili Kanun'un 4. maddesinin ihlal edildiginin tespit edildiginden bahisle
2.115.839,95-TL idari para cezsi verilmesine iliskin 09/06/2016 tarih ve 16-20/340-155 sayili Rekabet Kurulu
Kararinin iptali istemiyle agllan davada; davaci lehine olan yasal diizenlemenin esas alinmasi suretiyle idari
para cezasl miktarinin belirlenmesi gerekirken; Kurul Karari tarihinden énceki 2015 yili ve 2013 yillan esas
alinarak belirlenen yillik gayri safi geliri arasindan lehe olanin uygulanmasi suretiyle 2013 yili gayri safi geliri
lizerinden tesis olunan islemde; en son gerceklestirilen eylem yilinin bir onceki yili gayri safi gelirinin
degerlendiriimemesi, lehe hikmuin uygulanmasinin z0 itibari ile gergeklestirildigi anlamina gelmeyecegdi ve bu
acidan Kabahatler Kanunu'nun anilan hikimlerinin gozardi edilerek karar verilmesi mimkiin olmadidi gibi, bir
gesit hukuk glvenligi saglayan ve gunimiz temel ceza hukuku ilkelerinden biri olan lehe kanun
uygulamasindan, en son gerceklestirilen eylem tarininden bir 6nceki yil sirket gayri safi gelirinin
degerlendiriimemesi suretiyle davacinin mahrum edilmesinin de diisiinilemeyecegi, lehe veya aleyhe sonug
dogurma meselesinin her durum baglaminda idari para cezasi uygulayan makam tarafindan degerlendirilmesi
gerektiginden hukuka uyarlik bulunmadigi gerekgesiyle dava konusu islemin iptaline iligkin olarak, Ankara 7.
idare Mahkemesi'nce verilen 02/11/2018 tarih ve E:2017/619, K:2018/1821 sayili kararin, hukuka aykir oldugu
ileri siirillerek istinaf basvurusunun kabull ile anilan kararin kaldinimasi ve davanin reddine karar veriimesi
istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETi : Mahkeme kararinda hukuka aykiriik bulunmadigi ileri sirilerek
istinaf basvurusunun reddi gerektigi savunulmustur.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara Bolge idare Mahkemesi 8. idari Dava Dairesince 2577 sayili Yasanin degisik 45.
maddesi uyarinca dava dosyasi incelenerek geregi gorusulda :

Ankara 7. ldare Mahkemesi'nce verilen 02/11/2018 tarih ve E:2017/619, K:2018/1821 sayili karar usul
ve hukuka uygun olup istinaf bagvurusunun kabuldnd gerektiren bir neden bulunmadigindan, davali tarafin
istinaf bagvurusunun REDDINE, yargilama giderlerinin bagvuruda bulunan taraf Uzerinde birakilmasina, posta
gideri avansindan artan miktarin isteniimesi halinde ilgili tarafa iadesine, 2577 sayili Yasanin degisik 46.
maddesi uyarinca kararin tebligini izleyen giinden itibaren 30 giin igerisinde Danigtay ilgili Dairesine temyiz
yolu agik olmak tizere, 11/06/2020 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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