T.C.
DANISTAY
ONUGUNCU DAiRE
Esas No :2006/828

Davaci ve Yiritmenin Durdurulmasini Isteyen : Batistke Soke Cimento Sanayii A.S.
Ankara Cad. No:335 Bornova/lZMlR

Vekili - Av. Hakan Dikmen, ayni adreste
Davals : Rekabet Kurumu ,
Bilkent Plaza B-3 Blok Bilkent / ANKARA
Vekili : Av. Meltem Turkoglu, ayni adreste
istemin_Ozeti . 4054 sayili Rekabetin KorunmaSI Hakkinda Kanun'un 4.

maddesinin ihlal edlldlgmden bahisle, davac sirkete para cezasi verilmesine ligkin Rekabet
Kurulu'nun 13.09.2005 tarih ve 05-57/850-230 sayili kararinin davaciya yonelik kisimlarinin
iptali ve yiritmenin durdurulmasi istenilmektedir.

Danigtay Tetkik Hakimi Ahmet EGERCI'nin Dislncesi : Rekabetin Korunmasi
Hakkinda Kanunun Bazi Maddelerinin Degistiriimesine Dair 5388 saylli Kanun'un 7;

maddesinde bu Kanun'un yayimi tarihinde ydrarluge girecegi hikme baglandigindan,
Kanun'un yirirlGde girdigi 13.07.2005 tarihinden itibaren yedi Uyeden tesekkil eden Kurul'un
bu sayinin zerinde toplant ve karar yeter sayisi olusturarak karar'almr'nasmda'hukuka uyarlk
bulunmamaktadir.

Dava konusu iglemin yasayla zorunlu gérillen sekil kuralina uyuimadan, 8 uyeyle
toplanip alinmasi nedeniyle 4054 sayili Kanun'a aykin oldugundan, yarataimesinin
durdurulmasi isteminin kabuli gerektigi dusiinlimistar. .

Danistay Savcisit _Emin Celalettin OZKAN'In _Disiincesi : Dava dosyasinin
incelenmesinden; dava konusu 13.9.2005 tarihli Rekabet Kurulu kararinin sekiz dyenin katilimi

ile alindi§1 anlasiimaktadir. .

Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun Bazi Maddelerinin Degistiriimesine Dair
5388 sayili Kanun'un 7. maddesinde bu Kanun'un yayimi tarihinde yurirlige girecegi hitkme .
baglanmig olup, Kanun'un yururlige girdigi 13.7.2005 tarihinden itibaren_ yedi Uyeden tesekkiil
eden Kurul'un-bu sayinin Gzerinde toplanti ve karar yeter sayisi olusturarak karar alinmasinda
hukuka uyarlik gértilmemistir.

Belirtilen nedenle, dava konusu Rekabet Kurulu kararinin davaciya iligkin kisminin
yurttdlmesinin durdurulmasina karar verilmesi gerektigi diistiniimektedir.

| TURK MILLETI ADINA™

Karar veren Danistay Oniiglinci Dairesi'n‘cé Tetkik Hakiminin agiklamalari
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra isin geregi gorisulda.

Dava, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesinin ihlal
edildiginden bahisle, davaci sirkete para cezasi verilmesine iliskin Rekabet Kurulu'nun
13.09.2005 tarih ve 05-57/850-230 sayili kararinin daVamya yonelik kisimlarinin iptali ve

g"z?é \ ‘t;?utmenm durduruimasi istemiyle agilmistir.
N ’ §i§054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 22. maddesinde, Rekabet
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Kurulu n P biri Bagkan, biri ikinci Bagkan olmak tizere toplam 11 liyeden tesekkiil edecegi, 47.
maddesu‘lde s6zlt savunma toplantisinin, Kurul Baskani veya ikipci Baskan ile en az 7 Kurul
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tyesinin katihmi ile yapilacadi, 51. maddesinde de, Kurul'un, nihai kararlarinda Bagkan ya
da ikinci Bagkan dahil en az 8 uyenin katﬂlml ile toplanacagi ve en az 6 Uyenin ayni ydnde oy
kullanmasi ile karar verecegi, ilk toplantida karar icin gerekli nisabin saglanamadig
durumiarda, Bagkan'in ikinci toplantiya tum tyelerin igtirakini saglayacagi, ancak bunun
mimkiin olmamasi halinde kararin toplantiya katilanlarin salt gogunlugu ile ahnécagl, bu
durumda da toplanti nisabinin birinci fikrada belirtiienden az olmayacagi, ikinci toplantida
oylarda esitlik olmasi halinde Bagkan'in bulundugu tarafin oyunun Ustlin sayilacag, nihai karar
haricindeki diger kararlarin ve 6zellikle tedbir ve favsiye niteliéindeki kararlar ve islerhler icin
Kurul tiyelerinden en az lgte birinin toplanmasinin ve toplantiya katilanlarin salt gogunlugunun
kararinin gerekecegi hikmu yer almist. | A

4054 sayili Kanun'da degisiklik yapan ve 13.07.2005 tarihinde yurtrlige giren 5388
saylh Kanun'un 3. maddesinde, Rekabet Kurulu'nun biri Ba§kan biri IkInCI Bagkan olmak lzere
toplam yedi Gyeden tesekkul edecegi hukmune yer verllmls 5. maddesinde, 4054 sayili
Kanun'un 47. maddesinin ikinci fikrasinda gegen "7" ibaresi "dért" olarak, 51. maddesinin
birinci fikrasindaki "8" ibaresi "bes" olarak ve "6" ibaresi "dért" olarak de§i$tirilmi§, 4054 sayih
Kanun'a eklenen Gegici 4. madde ile de, Kurul iiye sayisi yediye ininceye kadar bo$alan
tyelikler icin segim ve atama yapilmayacagi hikme baglanmistir.

Bu kurallarin birlikte degerlendirilmesi sonucunda; kanun koyucunun, Kurul'un dye
sayisini vediye indirdigi, toplantt ve karar yeter sayilarini yeniden belirledigi ve dye sayls'lnlri
halen yediden fazla oldugunu gézénine alarak Gegici 4. madde ile de, Kurul'un iiye sayist
yediye ininceye kadar bosalan uyelikler igin se¢im ve atama yapilmamasini diizenledigi,
madde hukmd ile Kurul'un bu dénemde toplantt ve karar sayisina yonelik . herhangi bir
duzenleme getirilmedigi gértimektedir.

Olayda, dava konusu Rekabet Kurulu karannin sekiz Uyenin katiimi ile alindig
gorilmektedir. '

Kollektif igslem nitelijinde olan Rekabet Kurulu kararlarinin; 4054 saytlt Kanun
uyarinca, Kurul'un inceleme ve arastirmalarinda uyulmasi zorunlu usulleri ayrnintili olarak
saptayan usule uygun olarak, elde edilen bilgi ve belgelerin yapilan toplanti ve miizakerelerde
degerlendirilmesi (zerine, taraflann iddia ve savunmalar ile ileri surilen delillerinin, Kurul'u
olusturanlarca ortaya konulan goriig ve kargl goruslefn tartisiimasi sonunda, birden gok
iradenin katilimi ile olustugu gézoénine alindiginda, Kurul'un lye sayisinin belirsiz olmayip, en
¢ok ve en az kag Uyeyle toplanacadinin ve karar alacaginin yasayla getirilen diizenlemeye
uygun olmast, islemin sekil unsuru yéniinden esasl bir kosuldur.

Bu baglamda 5388 sayili Kanun'un 7. maddesinde bu Kanun'un yayimi tarihinde
yurarlige girecedi hikme baglandigindan, Kanun'un yﬂ'rufluge girdigi 13.07.2005 tarihinden

‘Ml_ggfxren yedi ityeden tesekkil eden Kurul'un, bu sayinin tizerinde toplanti ve karar yeter sayisi
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Ag|klanan nedenlerle 2577 sayill Kanun'un 27. maddesindeki kosullarin birlikte
olustugu anlagildigindan, Rekabet Kurulunun 13.09.2005 tarih ve 05-57/850-230 sayih
kararinin davaciya iligki.n kisimlannin dava sonuglanincaya kadar yUrUtUImesinin'
durdurulmasina 24.04.2006 tarihinde oybirligiyle karar verildi. '

Bagkan Oye Uye Uye Uye

Faruk Z.Ayla Ali Orhun Turan 4
OZTURK PERKTAS OZTURK YET KARAKAYA
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