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DAVACI : Expeditors international Tasimacilik Ve Ticaret A.S.

VEKILI : Av. Senol Cilek -UETS[16983-89365-96416]

DAVALI : Rekabet Kurumu Bagkanligi / ANKARA

VEKILI : Av. Pelin Erdogan (Ayni Adreste)

MUDAHIL (DAVALI) : MNG Havayollari Ve Tasimacilik A. S.

VEKILI : Av. Hiiseyin Polat- Av. Baris Sisligiin (e-Tebligat)

DAVANIN OZETI . Uluslararasi tasima sektoriinde faaliyet gosteren davaci

sirketin, yaptigi sikayet sonucu Rekabet Kurulu'nun vermis oldugu kararda, 21-13/169-73
sayill Kurul Karari ile 10/12/2020 tarih, 2020-4-033 dosya no, 20-53/746-334 nolu kararinin
10. paragrafinda yaptigi degisikligin; hukuka aykri oldugu, yalnizca sonu¢ kisminda yapilan
degisikligin rekabet hukukuna aykirilik teskil ettigi, kararin uygulanmaya devami halinde
davaci sirketin rekabete aykiri hareket eden sirkete 6deme yapmaya devam etmesi gerektigi
ileri surilerek iptali ile yaritmesinin durdurulmasi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETi __: Dava dilekgesinde ileri strilen iddialarin asilsiz oldugu,
davacinin sikayet dilekcesi lzerine kurum tarafindan 6n arastirma yaptirildi§i ve tespit
edilen hususlar nedeniyle 4 sirket hakkinda 4054 sayili Kanun'un 6.maddesini ihlal
iddiasindan dolayi sorusturma baslatildigi, sorusturma devam ederken s6z konusu sirketler
tarafindan, sorusturma yapilan hususla ilgili taahhit metinleri verildigi, taahhit metinlerinin
iddia edilen rekabete aykirilik hususunu ortadan kaldirmaya yeterli gorilmesi nedeniyle
sorusturmanin sonlandirildigi, sirketlerden THY'nin kabul edilen taahhtt metninin, meydana
gelebilecek aleyhe rekabet ortamini ortadan kaldirabilmek icin diger ¢ sirketi icinde gecerli
kabil edilmesini saglamak amaciyla dava konusu degisikligin yapildigi, tamamen mevzuata
uygun oldugu, idarenin bu konuda takdir yetkisi bulundugu ileri sirulerek, haksiz acilan
davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

MUDAHIL

SAVUNMA OZETi . Usule iliskin olarak, davacinin dava agma ehliyetinin olmadigi,
davacinin sikayetinin Eseboga Havalimani ile ilgili oldugu, kurul kararinin yapilan sikayete
yonelik olarak dogru tesis edildigi, kurul kararinin bir ihlal tespiti icermedigi, sirketleri
tarafindan yapilan uygulamalarin herhangi bir ihlal icermedigi ve iddialarin asilsiz oldugu
ileri strtlmektedir.

TURK MILLETIi ADINA

Karar veren Ankara 10. idare Mahkemesi'nce, midahil tarafin usuli itirazlar yerinde
gorulmeyerek, dava dosyasi incelenerek isin geregi gorusuldi;

Dava; davaci sirket tarafindan, yaptigi sikayet sonucu Rekabet Kurulu'nun vermis
oldugu kararda, 21-13/169-73 sayili Kurul Karari ile 10/12/2020 tarih, 2020-4-033 dosya no,
20-53/746-334 nolu kararinin 10. paragrafinda yaptigi1 degisikligin iptali istemiyle acilimistir.

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un "Hakim Durumun Koétlye
Kullaniimasi” baslikli 6.maddesinde " Bir veya birden fazla tesebbisin Ulkenin butiininde
ya da bir boluminde bir mal veya hizmet piyasasindaki hdkim durumunu tek basina yahut
baskalari ile yapacagl anlasmalar ya da birlikte davranislar ile kétlye kullanmasi hukuka
aykiri ve yasaktir.
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Kotuye kullanma halleri 6zellikle sunlardir:

a) Ticarl faaliyet alanina baska bir tesebbisiin girmesine dogrudan veya dolayli
olarak engel olunmasi ya da rakiplerin piyasadaki faaliyetlerinin zorlastirilmasini amaglayan
eylemler,

b) Esit durumdaki alicilara ayni ve esit hak, yukimlulik ve edimler icin farkli sartlar
ileri siirerek, dogrudan veya dolayli olarak ayirimcilik yapiimasi,

c¢) Bir mal veya hizmetle birlikte, diger mal veya hizmetin satin alinmasini veya araci
tesebbisler durumundaki alicilarin talep ettigi bir malin veya hizmetin, diger bir mal veya
hizmetin de alici tarafindan teshiri sartina baglanmasi ya da satin alinan bir malin belirli bir
fiyatin altinda satilmamasi gibi tekrar satis halinde alim satim sartlarina iliskin sinirlamalar
getirilmesi,

d) Belirli bir piyasadaki hékimiyetin yaratmis oldugu finansal, teknolojik ve ticari
avantajlardan yararlanarak baska bir mal veya hizmet piyasasindaki rekabet kosullarini
bozmayi amaclayan eylemler,

e) Tuketicinin zararina olarak Uretimin, pazarlamanin ya da teknik gelismenin
kisitlanmasi." hikma;

"Kurulun inceleme ve Arastirmalarinda Usul" baslikli bélimin 40.maddesinde "
Kurul, resen veya kendisine intikal eden basvurular (zerine dogrudan sorusturma
acilmasina ya da sorusturma acilmasina gerek olup olmadiginin tespiti icin dnarastirma
yapilmasina karar verir. Onarastirma yapilmasina karar verildigi takdirde Kurul Baskani,
meslek personeli uzmanlardan bir ya da birkagini raportor olarak gorevlendirir. Onarastirma
yapmakla gorevlendirilen raportér 30 giin icinde elde ettigi bilgileri, her ttrlt delilleri ve konu
hakkindaki gorislerini Kurula yazili olarak bildirir.", 41.maddesinde "Onarastirma raporunun
Kurula teslimini takip eden 10 gun i¢inde, Kurul elde edilmis olan bilgileri degerlendirerek
karar vermek Uzere toplanir ve sorusturma agilmasina veya acllmamasina karar verir. (Ek
fikra:16/6/2020-7246/8 md.) Kurul; pazar pay! ve ciro gibi Olcitleri esas alarak rakipler
arasinda fiyat tespiti, bolge veya musteri paylasimi ve arz miktarinin kisitlanmasi gibi acgik
ve agir ihlaller hari¢ olmak (zere, piyasada rekabeti kayda deger olclide kisitlamayan
anlasma, uyumlu eylem ve tesebbis birligi karar ve eylemlerini sorusturma konusu
yapmayabilir. Bu fikranin uygulanmasina iliskin usul ve esaslar Kurul tarafindan cikarilan
teblig ile belirlenir.", 42.maddesinde "Kurulun, ihbar veya sikayet basvurularinda ileri
surtlen iddialari ciddi ve yeterli bulmasi durumunda, ihbar veya sikayet edenlere ileri
surilen iddialarin ciddi bulundugu ve arastirmaya baslandigi yazil olarak bildirilir. Kurulun,
gerek basvurulari acikca reddetmesi, gerekse siresi icinde bildirimde bulunmayarak
reddetmis sayllmasi durumlarinda, dogrudan ya da dolayli menfaati oldugunu belgeleyen
herkes Kurulun red kararina karsi yargl yoluna basvurabilir.", 43.maddesinde "Sorusturma
yaplimasina karar verildigi takdirde Kurul ilgili daire baskaninin gdzetiminde sorusturmayi
ylrttecek raportor veya raportorleri belirler. Sorusturma en ge¢ 6 ay iginde tamamlanir.
Gerekli goruldugu hallerde bir defaya mahsus olmak tzere Kurul tarafindan 6 aya kadar ek
sure verilebilir. Kurul, baslattigi sorusturmalari, sorusturmaya baslanmasi kararinin verildigi
tarihten itibaren 15 gin icinde ilgili taraflara bildirir ve taraflarin ilk yazili savunmalarini 30
gun icinde gbndermelerini ister. Taraflara taninan ilk yazili cevap suresinin baslayabilmesi
icin Kurulun bu bildirim yazisi ile birlikte, iddialarin tirt ve niteligi hakkinda yeterli bilgiyi ilgili
taraflara géndermesi gerekir.

(Degisik uclncu fikra:16/6/2020-7246/9 md.) Yirutilmekte olan bir 6narastirma ya
da sorusturma sirecinde 4 Uncl veya 6 nci madde kapsaminda ortaya ¢ikan rekabet
sorunlarinin giderilmesine yonelik olarak ilgili tesebbis ya da tesebbis birliklerince taahhit
sunulabilir. Kurul s6z konusu taahhtler yoluyla rekabet sorunlarinin giderilebilecegine
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kanaat getirirse bu taahhitleri ilgili tesebblis ya da tesebbis birlikleri acisindan baglayici
hale getirerek sorusturma acilmamasina veya aciimis bulunan sorusturmaya son
verilmesine karar verebilir. Rakipler arasinda fiyat tespiti, bdlge veya musteri paylasimi ya
da arz miktarinin kisitlanmasi gibi agik ve agir ihlallerle ilgili olarak taahhit kabul edilmez.
Bu fikranin uygulanmasina iliskin usul ve esaslar Kurul tarafindan cikarilan teblig ile
belirlenir." hilkmi bulunmaktadir.

16.03.2021 tarihli Resmi Gazetede yayinlanarak yurtrlige giren Rekabeti
Sinirlayici Anlasma, Uyumlu Eylem Ve Kararlar ile Hakim Durumun Kotlye
Kullaniimasina Yonelik Onarastirmalarda Ve Sorusturmalarda Sunulacak Taahhiitlere
lliskin Teblig'in 5.maddesinde " Haklarinda ydritilen bir incelemeye taahhiitle son
verilmesini isteyen taraflar, Onarastirma veya sorusturma sirecinde taahhit sunma
talebinde bulunabilirler. Sorusturma strecindeki taahhit sunma talepleri Kanunun 43 Gnci
maddesinin ikinci fikrasi kapsaminda yapilan sorusturma bildiriminin tebliginden itibaren g
ay icinde Kuruma iletilir. Bu sire gectikten sonra Kuruma iletilen taahhit sunma talepleri
dikkate alinmaz...", 8.maddesinde "(1) Taahhit metni, sunulan taahhidi acik bir sekilde
icerir. Taahhit metni alternatf taahhitler iceremez. (2) Taahhit metninde taahhutle
gideriimesi amaclanan rekabet sorunu, taahhidin ne olduju, ne zamandan baslanmak
suretiyle yerine getirilecegi, ne kadar sireyle ve ne sekilde uygulanacagi, uygulanmasinda
gOzetilecek sireler, bu slrelerin hangi hallerde uzayabilecegdi, taahhiidiin piyasaya etkisi,
rekabet sorununu nasil ¢ézecegi, taahhiide uyumun nasil izlenebilecegi ve gerekli gérilen
diger hususlar acik¢a belirtilir. Yapisal taahhit sunulmasi halinde elden ¢ikarma sirecinin
yurdtilmesine iliskin detaylara taahhit metninde yer verilir. (3) Taahhidin uygulanmasinin
ucuncu kisilerle anlasma saglanmasini gerektirdigi hallerde, tguncu kisilerle anlasma
saglanabilecegini goOsteren belgeler de taahhit metniyle birlikte Kuruma sunulur. (4)
Taahhiut metninin  sonunda taraflarin, sunduklar taahhidin rekabet sorunlarini
giderebilecegine ve taahhit metninde belirtilen sartlarla taahhidi yerine getirmeyi kabul
ettiklerine dair beyanina yer verilir. Taahhlt metni, taahhit sunan tarafi temsile yetkili
kisilerce imzalanir.", 9.maddesinde "(1) Rekabet sorunlarinin niteligine gére davranissal ve
yapisal taahhutler tek baslarina veya birlikte sunulabilir. (2) Taahhit rekabet sorunlariyla
orantili, bu sorunlari gidermeye elverisli, kisa surede yerine getirilebilir ve etkili sekilde
uygulanabilir olmahdir. Taraflarin Kanuna uyacaklarina iliskin genel beyanlari taahhtit niteligi
tasimaz. (3) Ucuincii kslern eylemlerine yonelik taahhiitte bulunulamaz.”, 10.maddesinde
"(1) Kurul, 8inc ve 9 uncu maddelerde belirtilen unsurlari dikkate alarak taahhiidiin rekabet
sorunlarini giderip gidermedigini ve gerekli gérdigu diger hususlari degerlendirir. (2) Kurul,
birinci fikra uyarinca yaptigi degerlendirme sonucunda taahhtdi uygun bulursa taahhidu
ilgili taraf agisindan baglayici hale getirerek sorusturma acilmamasina veya agiimis bulunan
sorusturmaya son verilmesine ya da taahhit hakkinda Ugtncu kisilerin gorislerinin
alinmasina karar verir..." hikm0 bulunmaktadir.

Yine 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 1. Maddesinde "Bu
Kanunun amacli, mal ve hizmet piyasalarindaki rekabeti engelleyici, bozucu veya kisitlayici
anlasma, karar ve uygulamalari ve piyasaya héakim olan tesebbuslerin bu hakimiyetlerini
kotiye kullanmalarini 6nlemek, bunun icin gerekli dizenleme ve denetlemeleri yaparak
rekabetin korunmasini saglamaktir." hikmi; Kurulun Goérev ve Yetkileri baslikh
27.maddesinde "a) Bu Kanunda yasaklanan faaliyetler ve hukuki islemler hakkinda, basvuru
Uzerine veya resen inceleme, arastirma ve sorusturma yapmak; bu Kanunda dizenlenen
hukumlerin ihlal edildiginin tespit edilmesi Uzerine, bu ihlallere son verilmesi igin gerekli
tedbirleri alip bundan sorumlu olanlara idari para cezalari uygulamak,....
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f) Bu Kanunun uygulanmasi ile ilgili olarak tebligler c¢ikarmak ve gerekli
dizenlemeleri yapmak,...

h) Rekabeti sinirlayici anlasma ve kararlarla ilgili olarak diger dlkelerin mevzuat,
uygulama, politika ve tedbirlerini izlemek.." hikm{ bulunmaktadir.

Dosyanin incelenmesinden; havayolu ile tasimacilik faaliyeti yapan S Sistem Lojistik
Hizmetler A. S., MNG Havayollari ve Tasimacilik A. S., Havaalanlari Yer Hizmetleri A.S.,
Turk Hava Yollari A. O. Hakkinda, Ankara Esenboga Havalimani'nda gumrikll gegici
depolama hizmeti veren tesebbiislerin 4045 sayili Kanun'un 4. ve 6. maddesini ihlal
ettiklerinden bahisle davaci sirket tarafindan gizlilik talebiyle yapilan sikayet neticesinde,
davali idare tarafindan adi gecen firmalar hakkinda inceleme baslatildigi, yukarida belirtilen
mevzuat hukimlerine gore yapilan inceleme sonucunda hazirlanan 14.07.2020 tarih
2020-4-033/OA sayili On Arastirma Raporunun, Rekabet Kurulu'nun Kurul toplantisinda
gorusilerek 24.07.2020 tarih 20-35/460 -M sayili karar ile firmalar hakkinda, Rekabetin
Korunmasi Hakkinda Kanun'un 6.maddesini ihlal edip etmediklerini tespit etmek amaciyla
sorusturma acilimasina karar verildigi, sorusturma devam ederken, hakkinda sorusturma
yapilan firmalarin, sorusturmanin bitiriimesine yodnelik olarak taahhttte bulunduklari, davali
idare tarafindan firmalarin taahhit metinleri incelenerek, her firmayla ayri ayri taahhit
gorusmelerine baslanildigi, sorusturma kapsamindaki firmalardan olan midahil MNG
Havayollari ve Tasimacilik A.$.'nin verdigi 26.11.2020 tarihli taahhit metni yeterli bulunarak,
hakkindaki sorusturmaya son verildigi ve taahhit metninin 10.12.2020 tarih 20-53/746/334
sayih Kurul Karar ile taraflar acisindan baglayici hale getirildigi, devam eden sirecte
21-13/169-73 sayili Kurul Karari ile, 10.12.2020 tarih 20-53/746/334 sayili Kurul Kararinin
10.paragrafinda degisiklik yapilmasi Uzerine, davaci firma tarafindan yapilan bu degisikligin
iptali istemiyle bakilmakta olan davanin ac¢ildigi gérilmektedir.

10.12.2020 tarih 20-53/746/334 sayih Kurul Karar'nin degisiklikten 6nceki
10.paragraf metninin " Rekabet Kurulunun 24.07.2020 tarihli, 20-35/460-M sayili karari
uyarinca yuritilen sorusturma kapsaminda, MNG Havayollari ve Tasimacilik A.S.'nin
26.11.2020 tarih 12793 sayili yaziyla sundugu taahhtdin, rekabet sorunlarini gidermesi
nedeniyle kabuliine ve baglayici hale getiriimesine, 24.07.2020 tarihli 20-35/460-M sayili
Kurul Karari uyarinca bagslatilan sorusturmanin MNG Havayollari ve Tasimacilik A. $.
Bakimindan sonlandiriimasina.." seklinde oldudu, dava konusu yapilan degisiklikten sonra "
Rekabet Kurulunun 24.07.2020 tarihli, 20-35/460-M sayili kararl uyarinca yurutilen
sorusturma kapsaminda, MNG Havayollari ve Tasimacilik A.$.'nin 26.11.2020 tarih 12793
saylll yaziyla sundugu taahhidiin, sadece Ankara Esenboda Havalimaninda gegerli olacak
sekilde ve taahhiide konu Ucret tarifesi kaleminin %50 oraninda indirimle uygulanmasi
halinde de rekabet sorunlarini gidermesi nedeniyle kabuliine ve baglayici hale getiriimesine,
24.07.2020 tarihli 20-35/460-M sayili Kurul Karari uyarinca baslatilan sorusturmanin MNG
Havayollari ve Tasimacilk A. $. Bakimindan sonlandiriimasina.." seklini aldig
gorulmektedir.

Uyusmazlikta, davall idarenin savunmasi ve dosyaya sunulan belgelerden, mudabhil
firma ile ilgili kurul kararinda dedisiklik yapilmasinin sebebi olarak, hakkindaki
sorusturmanin sonlandiriimasi igin Turk Hava Yollari A.O. tarafindan idareye sunulan
taahhit metninin rekabet sorunlarini ortadan kaldirmaya yeter bulunarak baglayici metin
hale getiriimesi, ve ayni sorusturma kapsamindaki diger firmalar icin ahnan Kurul
Kararlarinin buna gore degistiriimesi, gosteriimektedir.

Mudahil tarafindan sunulup, sonrasinda baglayici hale getirilen 26.11.2020 tarihli
taahhit metni incelendiginde, "...yurt disindan getirilen kargolarin Esenboda Havalimani
dahil sirketimizin hizmet verdigi diger tim havalimanlarinda kendi depolarimiza alinmasina
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miteakip ithalat¢i firmalarin veya yetkili sahislarin, her tirli sorumluluk kendilerine ait olmak
kaydiyla, kargoyu kendi depolarina veya anlasmali olduklari diger lojistik firmalarinin
depolarina aktarmak istemeleri halinde, "antrepo degisiklik Ucreti" veya "depolar arasi
aktarim Ucreti" adi altinda ya da bu Ucretin yerine ikame edilecek baskaca herhangi bir licret
kalemi bes(5) yil boyunca talep edilmeyecektir." seklinde bir taahhitte bulunuldugu, Tirk
Hava Yollari A.O. tarafindan sunulan 02.03.2021 tarihli taahhit metninde ise " Ankara
Esenboga Havalimani'nda yuritilen "musteri talebiyle farkli depoya teslim islemleri"
Ucretinin (71 Amerikan Dolari+0,153 Amerikan Dolari x kg) iken %50 oraninda azaltiimasi
ve (35,5 Ameriken Dolari+0,077 Amerikan Dolari x kg) olarak belirlenmesi; Taahhit
kapsaminda belirlenen %50 oraninda azaltilmis depolar arasi gecis Ucretinin 5 yil sire ile
uygulanmasi ve sirenin sonunda tekrar degerlendirilmesi..." seklinde taahhitte bulundugu
gOrulmektedir.

Olayda, Rekabeti Koruma Kanunu 6. maddesi kapsaminda haklarinda sorusturma
baslatilan 4 ayri firma oldugu, s6z konusu firmalarin her birinin ayri ayri haklarindaki
sorusturmanin sonlandirilmasi icin taahhttlerde bulunduklari, S Sistem Lojistik Hizmetler A.
S., MNG Havayollari ve Tasimacilik A. S., Havaalanlari Yer Hizmetleri A.S. Tarafindan
verilen taahhit metinleri birbiriyle benzer oldugu ve her bir metnin Kurul Karari alinarak
baglayici hale getirildigi; Turk Hava Yollari A. O.'nin ise diger firmalardan sonra ve farkli
icerikte bir taahhtte bulundugu, taahhidin Kurul Karari alinarak firma igin baglayici hale
getirildigi, yukarida alintiladigimiz taahhit metinleri karsilastiriidiginda, MNG Havayollari ve
Tasimacilik A. $. tarafindan verilen metinde havalimani sinirlamasi olmaksizin 5 yil boyunca
her hangi bir adla depo degisim Ucreti alinmayacadi taahhit edilmisken, Tirk Hava Yollar
A. O. tarafindan sunulan metinde hem Esenboga Havalimani olarak yer sinirlandiriimasi
yapildigi, hemde dcretin kaldirlmasi degil yalnizca 5 yil sire ile %50 oraninda
azaltilmasinin taahht edildigi, baglayici hale getirilen iki taahhit metni arasinda, ayni yerde
ayni faaliyette bulunan firmalar acisindan rekabeti ortadan kaldiracak, yeni rekabet
sorunlarina yol acacak nitelikte fark oldugu acikca gorilmektedir.

Yukarida belirttigimiz mevzuat hikimlerinden de acikca anlasildigi gibi, Rekabet
Kanunu'nun amaci, mal ve hizmet piyasalarindaki rekabeti engelleyici, bozucu veya
kisitlayici anlasma, karar ve uygulamalari ve piyasaya hakim olan tesebbuslerin bu
hékimiyetlerini kotiye kullanmalarini  dnlemek, bunun icin gerekli dizenleme ve
denetlemeleri yaparak rekabetin korunmasini saglamak olup, bu amaci gerceklestirmek ve
Kanun'un eksiksiz uygulanmasina saglamakla gorevli kurum da Rekabet Kurumu'dur.

Bu durumda, ayni sorusturma kapsaminda bulunan firmalardan biri tarafindan verilen
taahhtdin, rekabet ortamini yeniden olusturacagi hususunda yeterli goériulerek kabul
edilmesi Uzerine, diger firmalardan olan midahil MNG Havayollari ve Tasimacilik A.S.
tarafindan verilen ve baglayici hale getirilen taahhit metninin, kendisi aleyhine rekabet
ortamini bozucu duruma geldiginin anlasiimasi nedeniyle, kurul kararinin ilgili kisminin
degistiriimesi, rekabet ortaminda adaleti saglamakla yukimli olan davali idarenin yapmasi
gereken bir islem olup, dava konusu kurul kararinin 10.paragrafinin degistiriimesi kararinda
hukuka aykirihk bulunmadigl kanaatine variimistir.

Aclklanan nedenlerle,

1-)Davanin reddine,

2-)Asagida dokimia yapilan 529,65 TL  vyargilama giderinin davaci Uzerinde
birakilmasina,

3-)Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca takdir olunan 5.500,00 TL vekalet
Ucretinin davacidan alinarak davali idareye verilmesine,
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4-)Mudahil tarafindan yapilan 111,80 TL yargilama giderinin davacidan alinarak
mudabhile verilmesine,

5-)Artan posta Ucretinin talep edilmemesi halinde, kararin kesinlesmesi Uzerine
re'sen davaciya iadesine,
Kararin tebligini izleyen gunden itibaren 30 giin icerisinde Ankara Bolge idare

Mahkemesi'ne istinaf yolu acik olmak Uzere, 21/09/2022 tarihinde oybirligiyle karar
verildi.

Baskan Uye Uye
NiHAT BAYRAM MUHAMMED EMIN TUBA YILDIRIM KILING
37971 AYDEMIR 212525
182183

YARGILAMA GIDERLERI :
Basvurma Harci : 59,30 TL

Karar Harcli : 59,30 TL
Y.D. Harcli : 97,70 TL
Y.D. itiraz Harci : 162,10 TL
Vekalet Harci 8,50 TL
Posta Gideri : 142,75 TL
TOPLAM : 529,65 TL

MUDAHIL YARGILAMA GIDERLERI

Basvurma Harci : 59,30 TL
Posta Gideri : 52,50 TL
TOPLAM : 111,80 TL
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